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1. Johdanto

Maa- ja metsatalousministerid asetti 18.12.2012 tyéryhman,
jonka tehtavana oli valmistella ja l6ytaa yhteisymmarrys kan-
sallisesta lohistrategiasta Itdmeren alueelle. Tydryhman tuli
tarkastella [tdmeren lohen ja meritaimenen kalastukseen ja sen
ohjaukseen meressa ja joessa, seka naiden kalakantojen hoitoon
ja luontaiseen elinkiertoon liittyvia kysymyksia.

Kasilla oleva raportti on kooste tieteellisestd taustatiedosta,
joka toimitettiin tyoryhmalle sen toimikautena. Tyéryhman
asiatuntijasihteeri Atso Romakkaniemi Riista- ja kalatalouden
tutkimuslaitoksesta kokosi yhteenvedon tyéryhman kuultavana
olleiden asiantuntijoiden esityksista ja muusta taustamateri-
aalista. Asiantuntijat edustivat lohikysymysten eri osa-alueita
(kalastusbiologia, kalastuksensaatelyn tutkimus, sosiologinen
ja taloustutkimus, hyljetutkimus) ja he olivat Riista- ja kalatalo-
uden tutkimuslaitoksesta, Helsingin ja Oulun yliopistoista seka
Suomen ymparistokeskuksesta. Raportin valmisteluun osallistui

kuultavaksi kutsuttujen ohella monia muitakin asiantuntijoita,
muun muassa meritaimentutkijoita. Kirjoittajien liséksi tydssa
ovat avustaneet ja teksteja kommentoineet muun muassa Anssi
Ahvonen, Tarja Alapassi, Erkki Jokikokko, Antti Lappalainen, Ari
Leskeld, Matti Salminen, Raisa Tiilikainen, Soili Timperi ja Pekka
J. Vuorinen Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitokselta, Paivi
Haapasaari, Maija Holma ja Katja Parkkila Helsingin yliopistosta,
seka Harri Kuosa Suomen ymparistokeskuksesta.

Suurin osa raportin sisallyksesta on jaettu lohen ja taimenen
lajikohtaisiksi tarkasteluiksi, joissa padosin noudatetaan sa-
manlaista jaottelua. Lohta on tutkittu enemman kuin meritai-
menta, mika heijastuu siind, ettd lohta on tarkasteltu rapor-
tissa laajemmalla teemojen kirjolla kuin meritaimenta. Lohen
tutkimustietoja on kuitenkin tietyilta osin mahdollista soveltaa
myos meritaimeneen, koska lajien biologiassa ja kalastuksessa
on paljon yhteisia piirteita.



2. Lohi ja meritaimen

Itameren alueella
— biologia, elinymparisto
ja rooli ekosysteemeissa

2.1. Lohen ja taimenen elinkaaret

[tdmeressa ja siihen laskevissa joissa esiintyva lohi (Salmo salar
L.) on sama laji kuin Pohjois-Atlantilla ja siihen laskevissa joissa
esiintyva lohi. Naiden kahden alueen lohet eivat lahes koskaan
vaella toistensa esiintymisalueille. Taman vuoksi [tameren lohet
eroavat perimaltaan Pohjois-Atlantin alueen lohista. Lohi lisaan-
tyy jokialueilla ja vaeltaa merelle sydmaan etenkin kalaravintoa.
Lohet palaavat lisddntymaan samaan jokeen ja jopa samaan joen
o0saan, missa ovat syntyneet. Lohen jadkauden jalkeisen levittdy-
tymishistorian sekd vahvan kotijokiuskollisuutensa vuoksi kuhun-
kin jokeen on muodostunut aikojen saatossa sen olosuhteisiin ja
sen edellyttamiin vaellusreitteihin sopeutunut perimaltaan (eli
geneettisesti) erilaistunut lohipopulaatio. Myds joen eri osissa
saattaa esiintya geneettisesti erilaistuneita alapopulaatioita.
Tassa raportissa termilla ‘lohikanta’ tarkoitetaan samassa joessa
lisaantyvia lohia, koska saman joen lohet muodostavat selkean
perusyksikon kalastuksensaatelylle ja kalalajin hoidolle.

Lohi kutee syksylld joen virtapaikkoihin. Seuraavana kevaana
madistd kuoriutuu poikasia, jotka viettavat kotijoessaan 1-2
vuotta Eteld-Itameren ja 2-5 vuotta Pohjois-Itameren alueella.
Poikaset lahtevat sydnndsvaellukselle merelle kevatkesalla noin
13-18 sentin pituisina. Padosa poikasista ui merivaelluksensa
ensimmaisen kesan ja syksyn aikana eteldiselle Itamerelle. Tana
aikana lohi muuttuu kalaravinnon kayttajaksi. Syonndsvaelluk-
sella lohen tarkeimmat ravintokalat ovat kilohaili, silakka ja
kolmipiikki. Eteldisella Itamerella lohi syd paaasiassa kilohailia,
mutta silakan osuus ravinnossa kasvaa etelasta pohjoiseen. Lohi
kasvaa meressa nopeasti ja saavuttaa pyyntikoon toisen meri-
vuotensa aikana. Lohet tulevat yksiléllisesti sukukypsiksi: osa
vaeltaa takaisin kotijokeensa kudulle jo yhden vuoden jalkeen
(1-2-kiloisena), kun taas osa pysyttelee merell jopa 4 vuotta ja
vaeltaa 15-20-kiloisena kudulle. Lahes kaikki yhden merivuoden
jalkeen sukukypsiksi tulevat lohet ovat koiraita. Vahemmisto
kaloista selviytyy kudulle useita kertoja ja uusintakutijat ovat
yleensa naaraita. Kutuvaellus kaynnistyy varhain kevaalla ja
saman alueen joista perdisin olevat lohet vaeltavat samojen
merialueiden lapi jokiinsa. Ennen kutua lohet paastoavat, ja
eteldiseltd [tamerelta Perameren jokiin vaeltavat lohet lopetta-
vat sydnnin Pohjanlahden alueelle saapuessaan tai viimeistaan
Merenkurkun tienoilla. Jokeen nousee lohia toukokuun lopulta
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syyskuuhun asti. Merkittyjen lohien merkkipalautuskartoista
saa Yyleiskuvan lohikannan vaellusalueista ja kalastuksesta
(LUTTEET 1-2).

Taimenesta (Salmo trutta L.) voidaan erottaa vaellusominaisuuk-
sien ja elinympariston perusteella kolme ekologista muotoa tai
rotua: paikallisena elava purotaimen (Salmo trutta m. fario) seké
vaeltavat taimenmuodot jarvitaimen (Salmo trutta m. lacustris)
ja meritaimen (Salmo trutta m. trutta). Purotaimenet voivat
elad koko elamansa vesistjen latvoilla ja padjoen sivupuroissa
paikallisina taimenina eli tammukoina, kun taas vaeltavat tai-
menet lisdantyvat yleensa vesiston paareitin koskissa alempana
vesistdssa ja tekevat sydnndsvaelluksen jarviin tai mereen. Jako
vaeltaviin ja paikallisiin taimeniin on kuitenkin hailyva: myds osa
sivuvesistojen taimenista saattaa vaeltaa kasvamaan alapuolisiin
vesiin palatakseen taas kudulle synnyinpuroonsa. Vaeltavien ja
paikallisten taimenten osuus eri vesistdissa vaihtelee ja maaray-
tyy osittain perinnéllisten tekijoiden ja osittain ympariston vai-
kutuksesta. Meritaimenkannat ovat yleensa sailyneet parhaiten
niissa vesistdissa, missa taimenia on jaljelld myds latvapuroissa,
jolloin latvavesien taimenkannat voivat osaltaan tukea padjoen
vaelluspoikastuotantoa.

Kuten lohelle, myos taimenelle on ominaista voimakas kotijokius-
kollisuus. Nain ollen luonnonvalinnan tuloksena on kehittynyt
eri vesistdissa ja jopa niiden osissa paikallisiin oloihin sopeutu-
neita ja perimaltaan ainutlaatuisia taimenpopulaatioita, jotka
pitavat ylla taimenkantojen perinnéllista monimuotoisuutta.
Seuraavassa kuvaillaan meritaimenta Itdmeren ja erityisesti
Suomen alueella.

Sukukypsyyden saavutettuaan meritaimenet kutevat syksylla
jokivesistojen koskissa. Poikaset kuoriutuvat kevaalla ja kas-
vavat syntymakoskissaan jokipoikasina tavallisesti 2-5 vuotta.
Saavutettuaan noin 18-25 sentin koon ne lahtevat kevaalla
vaelluspoikasina syonndsvaellukselle mereen. Sielld meritai-
menet vaeltavat merkintdtulosten mukaan yleensa rannikon
laheisyydessa suhteellisen suppealla merialueella. Vaikka nel-
jannes taimenista vaeltaakin yli sadan kilometrin etaisyydelle
istutusjoen suulta, yli puolet merkkipalautuksista tulee alle 50
km:n etaisyydelta istutuspaikasta (LITTEET 3-5).

Kuten lohi, myds meritaimen muuttuu kalaravinnon kaytta-
jaksi merivaelluksen alkuaikoina ja sen vuoksi meritaimenten
kasvu meressa on nopeaa. Merkintatulosten mukaan ne ovat
Peramerelld mereentulovuoden lopulla kooltaan keskimaarin
noin 40 cm ja yli 0,5 kg, toisen merivuoden lopulla noin 50 cm
janoin 1,5 kg ja kolmannen merivuoden lopulla noin 60 cm ja
painoltaan 2,5-3,5 kg. Selkamerelld, Saaristomerella ja Suomen-
lahdella kasvu on nopeampaa. Siella meritaimenten pituus on
ensimmaisen merivuoden lopulla keskimaarin noin 40-50 cm
ja paino yli 1 kg, toisen merivuoden lopulla noin 60 cm ja 2,5-3
kg ja kolmannen merivuoden lopulla noin 70 cm ja noin 4 kg.

Meritaimennaaraat saavuttavat sukukypsyyden yleensa kolmen
merivuoden jalkeen 60—-65 cm:n pituisina. Kututaimenia voi



nousta jokiin koko avovesikauden ajan kevaasta syksyyn. Suu-
rissa joissa osa kututaimenista nousee jokeen jo kevaalla, mutta
varsinkin pienissa jokivesistoissa kutuvaellus jokiin tapahtuu
vasta syksylla vahan ennen kutua. Meritaimenet selviytyvat
kudun rasituksista paremmin kuin lohi, ja monet niista voivat
kutea useana syksyna perakkain. Toisin kuin lohella, kudulle
nousevien meritaimenten maéria ei ole Suomen meritaimenjoissa
seurattu laskureilla tai muilla menetelmilla.

2.2. Elinymparistot ja niiden kunnostustarpeet

Lohi ja meritaimen esiintyvat joki-, rannikko- ja avomeriym-
paristbissa. Meritaimen kayttaa kuitenkin elaménsa aikana
avomeriymparistoa vahemman kuin lohi. Jokaisella ymparistélla
on merkittava rooli lajien elamankierrossa, ja jos yksikin niista
muuttuu epasuotuisaan suuntaan, lohi- tai meritaimenkannan
olemassaolo saattaa vaarantua. Kukin kanta lisddntyy omassa
synnyinjoessaan, kun taas samalle rannikkoalueelle laskevien
jokien kannat jakavat suurelta osin saman rannikkoympariston.
Lohen keskeinen sydnndsalue eteldisella Itémerelld on yhteista
avomeriympdristoa Itdmeren lohikannoille. Kuitenkin osa lo-
hista, etenkin Suomenlahteen laskevien jokien kannoissa, jaa
Suomenlahden, Selkdmeren tai [tdmeren paaaltaan pohjoisosaan
sydnnokselle, ja naiden lohien avomeriymparistd poikkeaa lohien
padjoukon avomeriymparistosta. Nain ollen jokialueiden elin-
ympériston mahdolliset muutokset vaikuttavat kantakohtaisesti,
kun taas meriympariston muutokset vaikuttavat useisiin tai
kaikkiin lohi- ja meritaimenkantoihin samankaltaisesti.

2.2.1. Jokiymparisto

Yksi keskeisimmista lohi- ja meritaimenkantojen sailymisen
ja elvyttamisen edellytyksista on, etta niiden kutu- ja poikas-
tuotantoalueet joessa ovat seka rakenteellisesti ettd veden
laadun ja hydrologian puolesta kelvollisia lisaantymiskierron
yllapitamiseen. Joessa tulee olla runsaasti suojapaikkoja si-
saltavia kivipohjaisia virta- ja koskipaikkoja, sedimentaatiolta
puhdasta kutusoraikkoa, hapekasta viileaa vetta vuoden ympari,
suhteellisen vahaiset virtaamavaihtelut, sopivaa ravintoa poika-
sille, riittdvan vahan petoja seka hyvat vaellusmahdollisuudet
meren ja lisdantymisalueiden valilla. Koska vaatimukset ovat
moninaiset ja olosuhteet jokikohtaisia, tdssa yhteydessa tyy-
dytdan yksinkertaistamaan jokien elinymparistétarkastelua.
Yksityiskohtaisempaa tietoa jokien tilasta 16ytyy mm. HELCOM:n
johdolla laaditusta lohi- ja meritaimenjokien tarkastelusta seka
Suomen kalatiestrategian taustaselvityksista.

Jokiymparistot eroavat luontaisesti toisistaan, mutta ihminen on
lisaksi heikentanyt jokiympériston laatua kérjistaen jokien vélisia
eroja. Patoaminen (vaellusten estyminen, virta- ja koskipaikko-
jen haviaminen) ja teollisuuden jatevedet (madin ja poikasten
tuhoutuminen) ovat tuhonneet monen joen lohi- ja meritaimen-

kannat. Joen perkaaminen uiton tai tulvasuojelun takia (virta- ja
koskipaikkojen vahentyminen ja laadullinen heikentyminen) seké
maa- ja metsatalouden, turvetuotannon ja asutuksen ravinne- ja
kiintoainepaastot (sedimentaatio, rehevdityminen, muu vedenlaa-
dun heikentyminen, virtaamien aarevoityminen) ovat heikenténeet
lajien elinmahdollisuuksia. Tdma on johtanut kantojen tuottokyvyn
heikentymiseen ja suurempaan altistumiseen kalakantaa rasittavien
tekijoiden yhteisvaikutuksille. Esimerkiksi Kiiminkijoen lohikanta
havisi 1970-luvulle tultaessa, kun jokiympariston laatua oli hei-
kennetty mm. koskiperkauksilla ja samanaikaisesti lohenkalastus
merelld voimistui. Suomen jokien vedenlaatu on kuitenkin yleisesti
parantunut viime vuosikymmenien aikana. Tornionjoen ymparistd
on lahimpana luonnontilaansa ja muiden pohjoiseen Peramereen
laskevien jokien ympériston tila on seka luontaisesti etta ihmisen
vaikutuksesta Tornionjokea heikompi. Mikali lohi ja meritaimen
paasevat ndiden jokien kutualueille (padot eivét esta vaellusta),
ne yleensa lisaantyvat onnistuneesti, mutta tietyn poikasmaaran
tuottamiseen tarvitaan useimmiten enemman matia (kutukaloja)
kuin Tornionjoella. Pohjanmaan alunamaiden lapi virtaavissa joissa
esiintyy ajoittain happamuuspiikkeja, jotka tappavat joessa silla
hetkelld olevat lohikalat, erityisesti nuoret poikaset. Tasta syysta
lisadntymisen onnistuminen on vain ajoittaista, ellei maanmuok-
kaustapoja muuttamalla saada happamuuspiikkeja lievennettya.
Selkdmereen ja Suomenlahteen laskevien jokien tila vaihtelee, ja
sielld korostuvat monenlaiset kalojen vaellusta estavat ja lisaan-
tymisymparistoja havittavat jokirakentamisen vaikutukset seka
virtaamien voimakkaat vaihtelut. Eteldiset joet ovat keskimaarin
pienempia kuin pohjoiset joet. Lisaksi kuivien kausien aiheuttamat
ja maankayton takia entistd useammin toistuvat alivirtaamajaksot
seka jokiveden lampimyys heikentavat jokien soveltuvuutta lohelle
ja meritaimenelle. Alueella on kuitenkin jokia, joissa vaelluskalojen
lisdantyminen onnistuu. llmaston lampeneminen johtaa jokivesien
lampenemiseen, miké on epédedullista lohelle ja taimenelle. llmas-
tomuutoksen ennustetaan lisadvan sademaéria. Tama on periaat-
teessa edullista naille lajeille, mutta kdytanndssa saattaa yhdessa
|ampenemisen kanssa johtaa suurempiin virtaamavaihteluihin
(tulvapiikit vs. kuivat kaudet), mika puolestaan on epéedullista.
[Imaston muuttuessa maanviljelytavat vaikuttavat ratkaisevasti
mm. liettymiseen ja orgaanisen aineksen aiheuttamaan veden
hapen kulutukseen.

Seka nykyisissa etta potentiaalisissa lohi- ja meritaimenjoissa
tarvitaan perattujen koskien kunnostuksia, vaellusesteiden
poistamista, virtaamasaanndstelyn tarkistamisia ja vesien-
suojelutoimenpiteitd. Vaikka Suomessa on tehty suhteellisen
paljon koskikunnostuksia, erilaisia vesiensuojelutoimenpiteita
ja kalateita vaelluskalojen nousuesteiden poistamiseksi, ne
eivat ole toistaiseksi riittdneet turvaamaan kantojen elpymista.

Valtioneuvosto on periaatepaatoksellaan maaliskuussa 2012
hyvéksynyt kansallisen kalatiestrategian, jonka tarkeimpéana
tavoitteena on uhanalaisten vaelluskalakantojemme vahvis-
taminen. Tama on kalatiestrategian mukaan mahdollista to-
teuttaa kestavimmin vaellusyhteyden palauttamisella ja muilla
luontaista lisdantymiskiertoa tukevilla toimenpiteilla. Se pyrkii
myds painopisteen siirtdmiseen istutuksista kalojen luontaisen
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lisadntymiskierron yllapitdmiseen ja palauttamiseen. Strategian
mukaan rakennetuissa joissa parannetaan kalojen kulkumah-
dollisuuksia ja edistetaan potentiaalisten lisaantymisalueiden
kayttoonottoa esimerkiksi kalateiden, uomien vesittamisen ja
perattujen koskien kunnostusten avulla. Siind esitetdan myos
kalatiehankkeiden karkikohteita lohen ja meritaimen osalta. Ka-
latiestrategian tavoitteisiin sisaltyy myos vaelluskalojen kutu- ja
poikasalueiden kunnostus, mutta kunnostustarvetta ja -kohteita
ei ole madritetty lahemmin vesistokohtaisesti.

Suomi on Euroopan Unionin vesipuitedirektiivin mukaisesti
jaettu vesienhoitoalueisiin. Niissa vesienhoidon keskeisena
tavoitteena on pintavesien hyvan ekologisen ja kemiallisen
tilan saavuttaminen vuoteen 2015 mennesséa. Vesiensuojelussa
tarvitaan kuitenkin lisdtoimenpiteitd, koska noin 40 % Suomen
jokien kokonaispituudesta arvioidaan edelleen olevan hyvaa hei-
kommassa tilassa. Vaelluskalojen kannalta ongelmallista on se,
ettd jokivesista tilanne on heikoin juuri rannikkojokien alaosissa.
Kunnostustoimenpiteilld voidaan osaltaan edistaa vesien hyvan
tilan saavuttamista. Tahan liittyen ymparistdministerié asetti
vesien kunnostustyéryhman, jonka laatima vesien kunnostus-
strategia luovutettiin ministeridlle tammikuussa 2013. Vesien
kunnostusstrategiaan on koottu keskeisia ehdotuksia vesien
tilan parantamiseksi. Sen mukaan valtioneuvoston vuonna 2009
hyvéksymissa ja vuoteen 2015 ulottuvissa eri alueiden vesienhoi-
tosuunnitelmissa on esitetty vesien hyvan tilan saavuttamiseksi
mm. yli 100 virtavesien elinymparistokunnostuskohdetta.

2.2.2. Meriymparisto

[tameren tilaan vaikuttaa ihmistoiminnan lisaksi ilmaston vaih-
telu ja meren hydrologiset ja hydrograafiset ominaispiirteet.
Meriveden edestakaiset virtaukset Itdmeren ja Pohjanmeren
vélilla vaikuttavat varsinkin Itdmeren syvimpien vesikerrosten
suolaisuuteen ja liuenneen hapen pitoisuuteen. Hapettomat
pohja-alueet ovat olleet laajoja viime vuosikymmenen aikana.
Téama johtuu vesien vahaisesta sisaanvirtauksesta Pohjanmerelta
[tamerelle sekd pitkaan jatkuneesta rehevoitymisen aiheutta-
masta pohjaan laskeutuvan eloperaisen aineksen runsaasta
maarasta. Meriveden keskimaarainen lampétila on kohonnut
seuraten yleismaailmallista lampétilan kohoamista.

Rannikkovesien tilan tulee olla riittdvan hyva, jotta mereen
vaeltaneilla lohen ja meritaimenen poikasilla olisi niiden vael-
lusreitilla sy6tdvana sopivaa ravintoa oikeaan ajankohtaan:
vesihyonteisia, katkoja ym. selkdrangattomia ensimmaisten
viikkojen aikana, sekd myéhemmin kalaruokaa kuten silakan-
poikasia ja piikkikaloja. Lohta ja meritaimenta sydvien petojen
runsaus rannikolla vaikuttaa kantoihin. Rannikon olosuhteilla
on keskeinen merkitys ns. post-smolttikuolevuuden maéaray-
tymisessa (ks. luvut 3.5 ja 4.5). Suomen rannikkovedet ovat
yleisesti ottaen parhaassa tilassa Perdamerelld, ja erilaiset la-
hinna rehevoitymisen elinymparistoa heikentavat vaikutukset
kasvavat Pohjanlahdella eteldan ja Suomenlahdelle siirryttdessa.
Rehevoityminen ja muut vedenlaatuongelmat vaikuttavat lohen
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ja meritaimenen keskeisen ravinnon saatavuuteen erilaisten
vaikutusketjujen kautta, jotka muokkaavat rannikkovesien la-
jistokoostumusta ja tuotantoa. Rehevéityminen johtaa muun
muassa ruovikkoisten ranta-alueiden laajenemiseen, pohjien
liettymiseen ja sarkikalojen yleistymiseen. Vaelluspoikasten vael-
lusreitit jokisuulta merelle ovat voineet kaventua ja madaltua, ja
ndin petokalojen, erityisesti haukien aiheuttama kuolevuus on
voinut kasvaa. Meriveden suolapitoisuus on pienentynyt, mika
on osaltaan laajentanut sarkikalojen lisaantymisalueita ja -edel-
lytyksia rannanlaheisissa vesissa. Suomenlahdella rannikkovesien
rehevéityminen ja sisdisen kuormituksen kasvu on johtanut
hapettomien pohja-alueiden esiintymiseen myds sisasaariston
syvanteissa. Rehevdityminen on ollut viime vuosikymmening
kasvussa Itdmerelld, mutta erdat keskeiset mittarit viittaavat
rehevditymisen viime aikoina taittuneen Selkamerta lukuun
ottamatta kaikkialla ja alkaneen jopa vahentya Suomenlahdella.
Pedoista hylkeiden ja merimetsojen maara on runsastunut ran-
nikollamme, mutta lohta ja meritaimenta sydvien petokalojen
maarassa ei ole tapahtunut suuria muutoksia.

Lohet ja meritaimenet uivat avomerelld erityisesti meriveden
pintakerroksissa, missa tulee olla hapekasta, suhteellisen viileaa
ja hyvalaatuista vetta ja lajeille sopivaa ravintoa. Myos syvempien
vesikerrosten tulee olla kohtuullisen hyvalaatuisia, koska ainakin
lohi ui sydnndsvaelluksella toisinaan syvalld ja koska syvempien
vesikerrosten tila vaikuttaa pintakerrosten tilaan. Avomerella veden
ravinnepitoisuus on suurempi kuin muutama vuosikymmen sitten,
eika selvia merkkeja rehevoitymisen vahenemisesta ole havaittu,
vaikka ravinnepaastot ltamereen ovat vahentyneet. Ravintokalojen,
kilohailin ja silakan, madrissa ja erityisesti lajistokoostumuksessa
on tapahtunut suuria muutoksia: turskakannan pienentyessa lahes
viidesosaan 1980-luvun alusta 1990-luvun alkupuolelle, kilohaili
runsastui voimakkaasti. Silakan kasvu hidastui samoihin aikoihin,
silld kilpailu ravinnosta lisdantyi kilohailin runsastumisen my6ta.
Kilohailikannat sailyivat erityisen runsaina 1990-luvun, mutta
vuosituhannen vaihteen jalkeen lajistosuhteet ovat vahitellen
palautuneet lahemmas ennen 1980-luvun loppua vallinnutta
tilannetta. Lohen M74-kuolleisuus (ks. luku 3.5) on yhdistetty liian
suureen rasvaisen kilohailin osuuteen lohen ravinnossa.

Useimpien haitallisten aineiden laskeumat ja paastot [tamereen
ovat vahentyneet viime vuosisadan lopulta, mutta haitta-ainei-
den pitoisuudet ovat Itdmeressa yha suuremmat kuin esimerkiksi
Pohjois-Atlantilla. Myrkyllisten aineiden pitoisuudet kaloissa
ovat vahenemassa, lukuun ottamatta kadmium- ja dioksiini-
pitoisuuksia, jotka eivat ole merkittavasti muuttuneet kahden
vuosikymmenen aikana. Dioksiinit vaikuttavatkin Itameren lohen
ja meritaimenen kaytettavyyteen ihmisravintona, silla EU on
asettanut niiden suhteen rajoituksia kalan kaytélle. Merialueiden
vélilla ei ole suuria eroja lohien dioksiinipitoisuuksissa, mutta
Suomenlahden lohissa pitoisuudet ovat olleet suurimmat ja
eteldisen Itdmeren lohissa pienimmaét. Kutuvaelluksen aikana
eteldiselta Itamerelta Pohjanlahden jokiin lohiin ei kerry lisaa
ymparistomyrkkyja ravinnosta, koska lohet paastoavat ennen
kutua. Meritaimenissa dioksiinipitoisuudet ovat vain jonkin
verran pienempia kuin lohessa.



Ymparistomyrkyt, lohen ravinnon koostumus ja epaedulliset fyy-
sisen ympariston muutokset voivat vaikuttaa haitallisesti lohen
fysiologiaan, mika saattaa heikentaa lohiyksildiden terveytta,
selviytymista ja lisdantymiskykya. Ihmistoiminnan negatiivis-
ten vaikutusten vahentaminen meriymparistossa edellyttaa
samansuuntaista pitkajanteista toimintaa kaikissa Itameren
rantavaltioissa. EU:n meristrategiadirektiivi ja HELCOM:n Ita-
meren suojelun toimintaohjelma antavat periaatteessa hyvét
lahtokohdat tallaiselle toiminnalle maaritellessaan meriymparis-
ton suojelulle yhteiset tavoitteet, aikataulun ja suojelutoimissa
edistymisen mittarit.

2.3. Ekosysteemipalvelut

Ekosysteemipalveluilla tarkoitetaan sellaisia ekosysteemien toi-
minnallisia piirteitd, jotka ovat arvokkaita ihmisten elinkeinojen
ja hyvinvoinnin kannalta. Toisin sanoen ne ovat hy6tyja, joita
ihmiset saavat ekosysteemeista. Taman kasitteen kautta pyritaan
ymmartdmaan ihmistoiminnan linkittymista ekosysteemeihin
seka tuomaan erilaisia tavoitteita ja arvopohjia (ekologinen,
sosiaalinen, kulttuurinen ja taloudellinen) esille paatoksenteon
tueksi. Ekosysteemipalvelut voidaan luokitella tuki-, saately-,
tuotanto- ja kulttuuripalveluihin (kuva 1). Tukipalvelut pitavat
ekosysteemit terveina; esimerkiksi lohi ja meritaimen vahen-
tavat jokipohjien sedimentaatiota ja ovat tarkea osa vesi- ja
maaekosysteemien ravintoverkkoja — lohta ja meritaimenta
korvaavia lajeja ei varsinkaan makeaveden ekosysteemeissa
ole. Saatelypalvelut pitavat lajien ja vuorovaikutusten suhteet
ihmisille suotuisina; lohen ja meritaimenen osalta saatelypal-
veluilla ei kuitenkaan ole juurikaan merkitysta.

Loheen ja meritaimeneen liittyvista ekosysteemipalveluista
arvostetuimmat hyvinvoinnin ja elinkeinojen kannalta ovat

tuotantopalveluihin liittyva ammattikalastuksen saalis ja toi-
saalta virkistyskalastuksen tuottamat elamykset ja kokemukset,
jotka luetaan kulttuurisiin palveluihin. Jalkimmaiseen kytkeytyy
virkistyskalastuksen ymparille syntyneet matkailupalvelut, joilla
on paikallisesti jokivarsilla tarkea tyollistava ja tuloa tuottava
vaikutus. Varsinkin lohi vaikuttaa sosio-kulttuurisesti tarkeana
symbolina (ikonisena, ‘ihailtavana’ kalalajina) ja taloudellisesti
merkittdvana saaliina rannikon kalastajakylien, jokisuiden ja
jokivarsien kulttuuriin ja vaeston identiteettiin. Sen sijaan koti-
tarvesaaliina lohen merkitys on vahentynyt kotitarvekalastuksen
vahenemisen ja lohenkalastuksen rajoitusten vuoksi.

Lohen ja meritaimenen merkitys ihmiselle ei siis ole vain ta-
loudellinen (taloudellinen arvo; ks. luku 3.9). Néiden lajien
tuottamat hyddyt ovat seka suoria etté valillisia. Monelle ran-
nikon ammattikalastajalle lohi on tarkea saalis juuri kevalla ja
alkukesasta, turvaamassa kalastuksen kokonaisuuden kannat-
tavuutta. Jos lohenkalastus jaa pois, se muuttaa kalastuksen
vuodenajan kiertoa ja rytmia.

Kun lohi ja meritaimen tarjoavat kalastuseldmyksia virkistys-
kalastajille, se tuo kysyntaa ja toimeentuloa matkailuyrittdjille
kesdaikaan. Lohijokistatuksen voi nahda alueellisena vetovoi-
matekijana laajemminkin kuin matkailun suhteen, esimerkiksi
identiteetin sailymisessa, asutuksen ja yritystoiminnan sijoittu-
misessa lohijoen tarjoamien viihtyisyys- ja virkistystekijéiden
kautta. Myos rakennetuilla joilla lohen ja meritaimenen tuot-
tamia ekosysteemipalveluja — ravintoverkkoihin, identiteettiin,
virkistykseen ja matkailuun liittyen — odotetaan tilanteessa, jossa
lajien elinymparistdja ja luontaista elinkiertoa halutaan paran-
taa. Lohi ja meritaimen kuuluvat naiden jokien alkuperaiseen
ja luontaiseen lajistoon, ja niiden puuttuminen on vaikuttanut
jokiekosysteemeihin ja lajistoon. Vaelluskalajoen statuksen
osittainenkin palauttaminen voi vaikuttaa merkittavasti alueen
luontoarvoihin ja ihmisten koettuun hyvinvointiin lahiympariston
tarjoamien viihtyisyys- ja virkistystekijéiden kautta.

TUOTANTOPALVELUT

- Ammattikalastussaalis
- Kotitarvesaalis
- Henk. koht. kaytto

SAATELYPALVELUT IC $

- Veden laatu
- Habitaattien muodosta\minenI

.

Lohi

Meritaimen

TUKIPALVELUT

- Vesi-/maaekosysteemien
ravintoverkkojen ylldpito
- Ravinteiden kierratys

KULTTUURISET PALVELUT

- Virkistysarvot/-kalastus
- Matkailun mahdollisuudet/vetovoima
- Alueellinen/paikallinen identiteetti

Kuva 1. [tdmeren lohen ja meritaimenen tuottamat ekosysteemipalvelut. Lohi- ja meritaimenkannat tarjoavat tuotanto-, kulttuuri- ja tukipalveluita, jotka
hyodyttavat ihmista. Nama palvelut sisaltavat kaksisuuntaista vuorovaikutusta kaloihin ja takaisin. Kuvio on muokattu lahteesta Bottom ym. (2009).
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3. Lohi

3.1. Lohikannat

Lohi lisdantyi aikoinaan noin sadassa Itdmeren joessa, mutta
I&hinna voimalaitosrakentamisen ja muun jokiymparistén
muuttamisen seka jokien saastumisen my6ta lisaantymista
on enda noin 40 joessa. Alkuperadisia lohikantoja esiintyy
vajaassa 30 joessa ja kantojen geneettinen monimuotoisuus
on vahentynyt. Suomessa lohen lisaantymisjokien maara on
vahentynyt 1800-luvulta kymmenesosaan ja alkuperdiset
lohikannat esiintyvat enda vain Tornionjoessa ja Simojo-
essa. Osassa entisia lohijokia on sailynyt mahdollisuuksia
luontaiseen lisaantymiseen. Naissa kalanviljelylla tuotetut
ja luontoon istutetut lohet lisdantyvat jossain maarin (kuva
2, taulukko 1).

Lohen lisdantymisjokia on yha jaljella muissakin Itameren
maissa, paitsi Tanskassa, Saksassa ja Puolassa. Padosa joista
sijaitsee Ruotsissa, Latviassa ja Virossa. Eteldiset lisaanty-
misjoet ovat selvasti pienempia kuin pohjoiset joet, eivatka
niiden lohikannat voi siten kasvaa yhta runsaslukuisiksi. Ete-
laisten jokien lohien ainutlaatuisen geeniperiman sailyttami-
nen edellyttaa kuitenkin myds naiden jokikantojen suojelua.
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1800-luvulta lahtien Itdémeren lohikantojen kehitys ja kalastus
voidaan jakaa seuraaviin jaksoihin:

1. 1950-luvulle asti: Pelkastaan luontaista lisdantymista.
Jokiymparistéjen muuttaminen etenkin vesivoimakayttoon
ja lisdantynyt kalastus heikensivat ja havittivat luonnon-
kantoja. Merikalastusteknologia kehittyi.

2. 1950-1990-luvut; Uittoperkauksia aikajakson alussa etenkin
pohjoisilla joilla. Voimakasta istutustoimintaa ja kalastus-
ta. Luonnonkannat heikkenivét liikakalastuksen vuoksi.
Istutukset tuottivat paddosan saaliista. Avomerikalastus
voimakkaimmillaan.

3. 1990-luvulta lahtien: Luonnonkantojen elpymista ka-
lastusrajoitusten tuloksena. Istutusten tuotto vahenee
ja luonnontuotanto ohittaa istutukset keskeisena saaliin
tuottajana. Kalastuksen painopiste siirtyy asteittain avo-
merelta rannikolle ja jokiin. Jokiymparistdja kunnostetaan
luonnonlisaantymisen vahvistamiseksi.

Itdmeren pohjoisten suurten jokien lohikannat (mm. Tornion-
joki) ovat elpyneet voimakkaasti ja ovat lahelld kestavéan
enimmaistuoton (MSY) tilaa. Myds pienemmat pohjoisen ja
keskisen Itameren lohikannat (mm. Simojoki) ovat elpyneet,
mutta véahemman, eika niiden tila ole vield lahelld asetettu-
ja tavoitteita. Pohjanlahdella heikoimmassa tilassa olevat
kannat ovat Ruotsin merenkurkun laheisyydessa olevissa pik-
kujoissa. Etelaisen Itameren jokien lohikannat ovat kaikkein
heikoimmassa tilassa, ja niista monen tila heikkenee edelleen.



1. Tornionjoki
2. Kemijoki

3. Simojoki

4. Kuivajoki

5. lijoki

6. Kiiminkijoki
7. Oulujoki

8. Siikajoki

9. Pyhéjoki
10. Kalajoki
11. Lestijoki
12. Perhonjoki
13. Kyronjoki
14. Merikarvianjoki

Luonnontuotantoa,

" alkuperiinen kanta

Luonnontuotantoa,
ei alkuperdinen kanta

15. Kokemaenjoki
16. Eurajoki

17. Aurajoki

18. Karjaanjoki

Potentiaalia luonnontuotannon
palauttamiseen

Ei potentiaalia luonnontuotanno

19. Vantaanjoki
palauttamiseen

20. Porvoonjoki

AN pr—

21. Koskenkylénjoki
. Kymijoki

200
| e — ) ||

Kuva 2. Suomen Itamereen laskevat lohijoet noudattaen padosin HELCOM:n vuonna 2011 tekeman inventoinnin luokittelua. Taulukossa 1 kuvataan
lyhyesti kunkin joen nykytila lohen esiintymisen nakokulmasta. Lohta lienee aikoinaan esiintynyt vahéisid maaria muutamassa muussakin joessa, mutta
naiden jokien potentiaali luonnonlisaéntymiseen on hyvin véhainen, ja niihin istutetaan vahan tai ei lainkaan lohia.
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Taulukko 1. Suomen Itdmereen laskevien lohijokien nykytilan Iyhyt kuvaus. Liséa yksityiskohtia joista, mm. lohen poikastuotantoalueiden runsaudesta,
|6ytyy HELCOM:n vuonna 2011 tekeman inventoinnin Suomea kasittelevasta raportista.

Joki Kannan alkupera ja | Vaellus- Jokiympariston tila Tehdyt toimenpiteet, huomautuksia,
luontainen lisddnty- | esteet lohen lisadntymiselle | kalatie-strategian karkikohteet
minen (poislukien vaellus-

esteet)

1. Tornionjoki | Alkuperdinen, lisdantyy | 0 Erinomainen Kalastuksen saatelya lisadntymisen varmistami-
joessa, myos viljelysséa seksi, tuki-istutuksia menneina vuosikymmenina

2. Kemijoki Havinnyt 5 Ounas- Erinomainen, Ala- Lohi ei paase lisaantymisalueille. Kalateiden

jokeen, Kemijoen virtaama suunnittelua, Ounasjoen lisddntymisalueiden
8 Kemi- saannosteltya kunnostusta, koeistutuksia, ylisiirtoja. Kala-
haaraan. tiestrategian karkikohde

Alimmassa

2 kalatieta

3. Simojoki Alkuperainen lisaantyy | 0 Hyva, humuskuormi- Lisddntymisalueiden kunnostusta, kalastuk-

joessa, myds viljelyssa tusta ja orgaanisen sen saatelya lisdantymisen varmistamiseksi,
aineksen sedimentaa- | tuki-istutuksia menneina vuosikymmenina
tiota, rehevditymista,
virtaamien aarevoi-
tymista (ojitukset,
turvetuotanto)

4. Kuivajoki Alkuperainen havin- 0 Kohtalainen, orgaani- | Lisdantymisalueiden kunnostusta, palautus-
nyt, Simojoen lohilla sen aineksen sedimen- | istutuksia Simojoen lohikannalla 1990- ja
vahdista luonnonli- taatiota, rehevoitymis- | 2000-luvuilla
saantymista td, happamoitumista,

virtaamien aarevoity-
mista (ojitukset, turve-
tuotanto)

5. lijoki Havinnyt luonnosta, 5 Hyvé, joen alaosan Lohi ei paase lisaantymisalueille. Kalateiden
viljelyssa virtaamat saannostelty | suunnittelua, lisadntymisalueiden kunnostus-

ta, koeistutuksia, ylisiirtoja, kalatiestrategian
kérkikohde

6. Kiiminkijoki | Alkuperdinen havinnyt, | 0 Hyva/kohtalainen, Lisddntymisalueiden kunnostukset, palautus-
lijoen lohilla hieman orgaanisen aineksen istutuksia lijoen kannalla 1990- ja 2000-lu-
[uonnonlisaantymista sedimentaatiota, rehe- | vuilla

voitymistd, happamoi-

tumista, virtaamien aa-
revoitymista (ojitukset,
turvetuotanto)

7. Oulujoki Havinnyt luonnosta, 8, Hyva, joen alaosan Lohi ei paase lisaantymisalueille. Kalateiden
sekoittunutta kantaa alimmassa | virtaamat sdannostelty | suunnittelua, koeistutuksia
viljelyssa kalatie

8. Siikajoki Havinnyt 2, Heikko, orgaanisen Lisddntymisalueiden kunnostusta, alin

alemmassa | aineksen sedimentaa- | voimalaitos 18 km jokisuulta
kalatie tiota, rehevditymista,

happamoitumista,
virtaamien aarevoity-
mista (ojitukset, turve-
tuotanto, alunamaita,
ylajuoksun virtaama-
saannostely)
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Joki Kannan alkupera ja | Vaellus- Jokiympariston tila Tehdyt toimenpiteet, huomautuksia,
luontainen lisdanty- | esteet lohen lisaantymiselle | kalatie-strategian karkikohteet
minen (poislukien vaellus-

esteet)

9. Pyhdjoki Havinnyt, Tornionjoen | 7, 3:ssa Kohtalainen/heikko, Lisddntymisalueiden kunnostusta, alaosan
ja Oulujoen lohilla alimmassa | orgaanisen aineksen | toisessa haarassa pato, jossa kalatie, alin
vahdista luonnon- kalatie sedimentaatiota, re- voimalaitos 80 km jokisuulta, ei lisdantymis-
lisdantymista hevoitymista, happa- | alueita ylapuolella, palautusistutuksia

moitumista, virtaamien | Tornion- ja Oulujoen kannoilla
aarevoitymista (oji- 1990-2000-luvuilla

tukset, turvetuotanto,

alunamaita, ylajuoksun

virtaamasaannostely)

10. Kalajoki Havinnyt 4, useita Kohtalainen/heikko, Lisdantymisalueiden kunnostusta, alin voima-
pohjapatoja | orgaanisen aineksen laitos 47 km jokisuulta, ei lisdantymisalueita
alaosalla sedimentaatiota, rehe- | ylapuolella
(mahd. voitymista, virtaamien
kalankulkua | aarevoitymista (oji-
haittaavia) | tukset, turvetuotanto,

yldjuoksun virtaama-
saanndstely)

11. Lestijoki Havinnyt 3, joista 2 Kohtalainen, orgaanisen | Lisaantymisalueiden kunnostusta, alaosa viela
paauomassa | aineksen sedimentaa- | tekemétta. Alin voimalaitos 32 km jokisuulta,
(alempaan | tiota, rehevoitymista, kalatiestrategian karkikohde
kalatie val- | happamoitumista, vir-
mistumassa) | taamien aarevoitymista

(ojitukset, turvetuo-
tanto)

12. Perhonjoki | Havinnyt 2, alemmas- | Kohtalainen/heikko, Lisaantymisalueiden kunnostusta, alin voima-
sa kalatie orgaanisen aineksen laitos 25 km jokisuulta, lohenpoikasistutuksia

sedimentaatiota, re- vuosittain
hevoitymista, happa-

moitumista, virtaamien
adrevoitymista (oji-

tukset, turvetuotanto,

alunamaita)

13. Kyronjoki Havinnyt Alaosalla Heikko, orgaanisen Tarvitaan maaperahappamuuden tehokasta
3, niissa aineksen sedimentaa- | torjuntaa seka kuormituksen ja virtaamavaihte-
kalatiet tiota, rehevditymista, luiden vahentamista

happamoitumista, vir-
taamien aarevoitymista
(ojitukset, turvetuotan-
to, alunamaita)

14. Meri- Havinnyt, Perdmeren Merikarvian | Kohtalainen, rehevdity- | Lisadntymisalueiden kunnostusta, istutuksia

karvianjoki lohilla vahaista joki 2, mista ja sedimenttikuor- | nevanlohella ja Perameren kannoilla. Tarvitaan
luonnonlisdantymista alemmassa | mitusta, virtaamasaan- | kuormituksen vahentamista, virtaamasaannoste-

kalatie. nostely lyn tasoittamista ja lisakunnostuksia. Kalatiest-
Eteldjoki 3 rategian karkikohde
15. Kokeméen- | Havinnyt, Perameren 4 Kohtalainen, teollisuu- | Lisaantymisalueita jaljelld vain alimman padon

joki

lohilla ajoittain vahaista
luonnonlisdantymista

den jatevesia, rehevoi-
tymista ja sedimentti-
kuormitusta, paduoma
voimakkaasti virtaama-
sdannostelty

alla ja sinne laskevassa Harjunpaanjoessa.
Tarvitaan virtaamasaannostelyn tasoittamista ja
lisdantymisalueiden kunnostusta
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Joki Kannan alkupe- Vaellus- | Jokiympariston tila Tehdyt toimenpiteet, huomautuksia,
ra ja luontainen esteet | lohen lisdantymiselle | kalatie-strategian karkikohteet
lisddntyminen (poislukien vaellus-

esteet)

16. Eurajoki Havinnyt 53 Kohtalainen/heikko, se- | Tarvitaan virtaamasaannostelyn tasoittamista,
alimassa | dimenttikuormitusta ja | kuormituksen vahentamista ja lisadntymisalu-
kalatie rehevditymista alajuok- | eiden kunnostusta

sulla, vedenottoa teolli-
suuteen ja asutukseen

17. Aurajoki Havinnyt 4, alim- Kohtalainen/heikko, se- | Istutuksia nevanlohilla. Tarvitaan kuormituksen
massa dimenttikuormitusta ja | vahentamista ja virtaamien tasoittamista
kalatie rehevoitymistd, darevat

virtaamaolot
18. Karjaanjoki Havinnyt 4 Hyvé/kohtalainen, Kalateiden suunnittelua, istutuskokeita.
rehevoitymistd, virtaa- | Tarvitaan virtaamasaanndstelyn lieventamista,
masdannostely lisadntymisalueiden kunnostusta ja kuormituk-
sen vahentamista.

19. Vantaanjoki Havinnyt, nevanlo- Vaellus- | Kohtalainen/heikko, Kalatiet rakennettu, istutuksia nevanlohilla.
hilla jonkin verran esteissd | sedimenttikuormitusta | Tarvitaan kuormituksen véhentamista
luonnon-lisdantymista | kalatiet | ja rehevoitymistd (maa-

talous ja asutus).

20. Porvoonjoki Havinnyt, joitakin 8 (4 alim- | Kohtalainen/heikko, se- | Istutuksia nevanlohilla, tarvitaan kuormituksen
nousukaloja istutuk- | massa dimenttikuormitusta ja | vahentamista
sista kalatiet) | rehevditymista (maata-

lous, asutus, teollisuus)

21. Koskenkylan- | Havinnyt Vaellus- | Hyvé/kohtalainen, Istutuksia nevanlohilla. Padosa lisdantymisalu-

joki esteissa | sedimenttikuormitusta | eista kunnostettu, istutuksia ja merkintakokei-
kalatiet | ja rehevoitymista ta. Tarvitaan kuormituksen vahentdmista

22. Kymijoki Havinnyt, nevanlohilla | 14, Lan- | Hyvad/kohtalainen, Istutuksia nevanlohilla, ylisiirtoja. Tarvitaan,
jonkin verran luon- ginkosken | virtaamasadnndstely, se- | virtaamien tasoittamista, kuormituksen vahen-
nonlisddntymista haarassa | dimenttikuormitusta ja | tdmista ja lisdantymisalueiden kunnostuksia.

kalatie rehevoitymista (maata- | Korkeakosken haaran kalatiesuunnitelma

lous, asutus, teollisuus)

valmis, kalatiestrategian karkikohde
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3.2. Kutuvaellus

[tdmeren paaaltaalta Pohjanlahdelle palaavien lohien kutu-
vaelluksen ajoittuminen vaihtelee vuosittain enimmillaan la-
hes kolme viikkoa. Mita kylmempaa merivesi on kevattalvella
lohien syonnosalueella Etela-ltamerelld, sitd vahemman lohia
palaa kudulle ja sita my6hadisempi on kutuvaellus seuraavana
kesand. Lampdtila ndyttaa vaikuttavan kutuvaelluksen runsau-
teen edistdamalld (Ilammin vesi) tai viivastamalla (kylma vesi)
syonnosalueen kalojen tulemista sukukypsaksi. Kylmyys saattaa
myds lisata luonnollista kuolevuutta.

Luonnonlohien kutuvaellus ajoittuu keskiméarin muutamia pai-
via viljelylla tuotettuja istutuslohia aikaisemmaksi. Vanhimmat
ja kookkaimmat lohet vaeltavat aikaisimmin ja nuorimmat ja
pienimmat viimeisina kudulle. Vaellusajankohdan ero on useiden
viikkojen luokkaa vanhimpien ja nuorimpien ikaryhmien valilla.
Nain ollen rannikkokalastuksen saalislohien keskikoko pienenee
kesan kuluessa. Naaraiden osuus on suurin aikaisimmin vaelta-
vien lohien joukossa, koska naaraat tulevat yleensa sukukypsiksi
koiraita vanhempina.

Pohjanlahdelle vaeltavien lohien maara paasaantdisesti pieneni
1990-luvun lopulta 2000-luvun lopulle (kuva 3). Lohimaara
kasvoi kuitenkin voimakkaasti vuonna 2012. Vuodesta 1996
|ahtien laitoslohien osuus saaliissa on asteittain pienentynyt
ja luonnonlohien osuus on kasvanut siten, etta luonnonlohien
osuus Pohjanlahden saalisnaytteissa on yli kaksi kolmasosaa.
Pohjanlahden merialueen ja jokien kokonaissaalis on vaihdellut
kutukalamaarien kanssa suunnilleen samassa tahdissa.

Lohen kutuvaelluksen runsautta ja ajoittumista on seurattu
Simo- ja Tornionjoella (taulukko 2). Lohen vaellus oli esimer-
kiksi 2011 keskimaaraista my6hdisempaa, kun taas vuosina
2004 ja 2008 vaellus oli keskimaaraista aikaisempaa. Selvasti
runsaimmat nousulohimaarat havaittiin vuonna 2012. Vuo-
den 2012 kutu Tornionjoella tulee suurella todennakdisyydella
tuottamaan ainakin kestavan enimmaistuoton edellyttaman
maaran vaelluspoikasia vuonna 2016. Pohjanlahden Ruotsin
jokien kalaportaissa lohimaarat ovat vaihdelleet viime vuosina
suunnilleen samalla tavalla kuin Tornion- ja Simojoessa.

Kutuvaelluksen ajoittumisesta ja kalamaarista Suomenlahden
jokiin on vahan tietoa. Rannikkokalastuksemme lohisaalis Pera-
mereltd aina Kotkan merialueelle asti koostuu touko-kesakuussa
suurelta osalta Perameren luonnonlohikannoista. Nayttaa silta,
ettd osa Perameren lohista kiertad kutuvaelluksellaan Suomen-
lahden itdosan kautta matkallaan Perdmeren jokiin. Myohemmin
kesalla Suomenlahden Suomen puoleisen rannikon kalat olivat
padasiassa Kymijokeen istutettuja lohia seka vahaisessa maarin
Perameren jokiin istutettuja lohia. Viron lohikannoista perdisin
olevia yksildita esiintyy vain vahan Suomen rannikkosaaliissa.
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Kuva 3. [tameren péaaltaalta Pohjanlahdelle kutemaan vaeltaneiden lohien vuosittainen kokonaismaara (arvio ja sen todennakdisyysvali).
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Taulukko 2. Simo- ja Tornionjoessa havaitut nousulohimaarat. Vuosilta 2003—-2007 on arvio ainoastaan Simojoen usean merivuoden kokoisista lohista.
Simojoen yhden merivuoden lohet ovat minimiarvioita.

Simojoki Tornionjoki

Vuosi Yhden merivuo- | Usean merivuo- Yhteensa Yhden merivuo- | Usean merivuo- | Yhteensa

den kokoluokka | den kokoluokka den kokoluokka | den kokoluokka
2003 936
2004 680
2005 756
2006 765
2007 970
2008 231 1004 1235
2009 239 1133 1374 5417 26 358 31775
2010 189 699 888 1182 16 039 17 221
2011 376 791 1167 27170 20 326 23096
2012 879 2751 3630 8 896 52 828 61724%)
2013 577 2 544 3121 7027 46 580 53 607%)

*) Vuosina 2012-2013 Tornionjoelle on lisatty arvio syvimméssa keskiuomassa vaeltavista lohimaarista, jotka ovat noin 3,5 % nousulohien kokonais-

maarista.

3.3. Luontainen poikastuotanto

Tornion- ja Simojoella lohien poikastiheydet ovat kasvaneet
voimakkaasti 1980-luvulta, jolloin kannat olivat historiansa
heikoimmassa tilassa. Poikasmaarien kasvu on ollut syklist4, ja
voimakkain kasvu tapahtui vuosien 1996—1997 lohenkutujen
seurauksena. Tornionjoella poikasmaarat ovat olleet kasvu-
suunnassa viime vuosiin asti, ja joki tuottaa nykyisin noin 1,5
miljoonaa vaelluspoikasta vuodessa (kuva 4). Simojoella poi-
kasmaarat vaihtelevat vuosittain enemmén kuin Tornionjoella
(nykyisin 30 000-40 000 vaelluspoikasta), eika siella ole havaittu
selvaa kehityssuuntaa 2000-luvun alkuvuosien jélkeen (kuva 5).

Muiden Pohjanlahden luonnonlohijokien poikasmaarat ovat
kasvaneet samankaltaisesti Simo- ja Tornionjoen poikasmaarien
kanssa. Pohjanlahden alueen jokien yhteenlaskettu poikas-
tuotanto oli 1990-luvun lopulla muutama satatuhatta vael-
luspoikasta. Vuosituhannen vaihteessa kokonaismaara kasvoi
yli miljoonan, ja vuodesta 2008 l&htien maara on ollut yli 2
miljoonaa. Tornionjoen poikasmaara edustaa noin puolta koko
Pohjanlahden alueen luonnonpoikastuotannosta. Pohjanlahden
joet puolestaan tuottavat yli 90 % koko Itameren alueen jokien
luonnonlohista.
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Pohjanlahden Suomen puoleisella rannikolla on muutamia
entisid lohijokia, joihin vaelluskaloilla on yha esteetdn paasy,
mutta joista alkuperdinen lohikanta on tuhoutunut. Osaan jokia
on pyritty palauttamaan luonnossa lisdantyva lohikanta. Naiden
jokien yhteenlaskettu vaelluspoikastuotanto lienee suuruusluo-
kassa tuhansista poikasista muutamaan kymmeneen tuhanteen
poikaseen vuodessa. Suurimmat luonnonpoikasmaarat on ha-
vaittu Kiiminkijoella, missa poikastiheydet ovat olleet yleensa
15-30 % Tornionjoen ja Simojoen poikastiheyksista.

Suomenlahdella Suomen alueella lohen luontaista poikastuo-
tantoa on mainittavissa maarin vain Kymijoessa. Joen oma
lohikanta tuhoutui 1950-luvulle tultaessa voimalaitospatoa-
misen ja puunjalostusteollisuuden jatevesien vuoksi, mutta
poikasistutukset Nevajoen lohikannalla aloitettiin 1970-luvun
lopulla. Kymijoen suuhaaroista Langinkosken haarassa on seka
saannostelypadossa etta voimalaitoksen yhteydessa kalapor-
taat. Voimalaitoksen porras ei toimi kunnolla, ja saanndste-
lypadon porras toimii vain silloin, kun padosta juoksutetaan
vetta (Idhinna runsasvetisind kesina). Kymijoen Itahaarassa
ja paduomassa (pois lukien lantinen haara) Anjalankoskelle
asti on patojen ylapuolella poikastuotantoon sopivia koski- ja
virta-alueita vahintaan 60 hehtaaria. Kutulohet nousevat joessa
siihen asti, mihin ne kulloinkin paasevat, kutevat ja tuottavat
poikasia lisaantymiseen soveltuvilla alueilla. Luontaiset poikas-
tiheydet ovat olleet 2000-luvulla runsaampia kuin 1990-luvulla.



Enimmilldan Kymijoesta on tullut arviolta 40 000 luontaisesti
syntynytta vaelluspoikasta, mutta viime vuosina tuotanto on
ollut 10 000-25 000 vaelluspoikasta. 2000-luvulla Kymijoen
luonnonpoikasmaéara vastasi 40-80 % kaikkien Suomenlahden
lohijokien luonnonpoikastuotannosta.

Viimeisimpien arvioiden mukaan Tornionjoki voi tuottaa enim-
milladn noin 2,4 miljoonaa ja Simojoki reilut 60 000 lohen

2 000 000

vaelluspoikasta. Arvioissa on suurta epavarmuutta, joka tulee
kuitenkin pienenemaan sita mukaa kun kantojen tilan seuran-
nassa kertyy aiheesta lisatietoa. Arviot Suomen muiden jokien
poikastuotantokyvysté perustuvat vahempaan tietopohjaan kuin
Tornion- ja Simojoen arviot. Nama arviot vaihtelevat esimerkiksi
Kiiminkijoen osalta muutamassa kymmenessa tuhannessa ja
Kymijoen osalta 100 000-300 000 vaelluspoikasessa.
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Kuva 4. Lohen luonnonlisdantymisestd peraisin olevien vaelluspoikasten maarat (vuosittainen arvio ja sen todennakdisyysvali) Tornionjoella.
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Kuva 5. Lohen luonnonlisdantymisesté peraisin olevien vaelluspoikasten maarat (vuosittainen arvio ja sen todennakdisyysvali) Simojoella.
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3.4. Poikasviljely ja istutukset

[tdmeren rantavaltioiden istuttamien vaelluspoikasten maara
kasvoi 1990-luvun alusta vuosiin 2000 ja 2001 asti, jolloin
istutettiin kaikkiaan 5,8 miljoonaa poikasta vuodessa. Padosa
lohi-istukkaista on kasvatettu 2 vuoden ikaisiksi. Viime vuosina
istutusmaarat ovat vahentyneet 4-5 miljoonaan poikaseen
vuodessa. Suomen istutukset olivat enimmilladn 1980-luvun
lopulla (2-2,6 miljoonaa vaelluspoikasta), mista istutukset ovat
vahentyneet nykyiseen noin 1,5 miljoonaan vaelluspoikaseen
(kuva 6). Kolme neljannesta Suomen istutuksista on kohdentunut
Perameren alueen jokiin. Loput vaelluspoikasista on istutettu
Selkameren ja Suomenlahden jokiin. Ruotsi istuttaa poikasia
Pohjanlahden alueella hiukan enemman kuin Suomi.

Suomen [tameren alueen lohi-istutuksissa kaytetaan nykyisin
viitta eri lohikantaa (Tornion-/Muonion-, Simo-, li- ja Oulujo-
ki seka Neva), joista myds on olemassa emokalastot RKTL:n
viljelylaitoksilla. Perdmerelld on kaytetty alueen omien jokien
lohikantoja seka jokisuihin palaavista lohiemoista hankittua ma-
tid. Selkamerelld on kaytetty pddasiassa Nevan kantaa vuoteen
2006 asti, jonka jalkeen on siirrytty Perameren kantojen kayt-
toon istutuksissa. Saaristomerelld on myos kaytetty padasiassa
Nevan kantaa, mutta viime vuosina osa istutuksista on tehty
Perameren kannoilla. Suomenlahdella kaytetaan saannollisesti
vain Nevan kantaa.

Lohenpoikasten eloonjadanti meressa on heikentynyt voimak-
kaasti 1990-luvulta alkaen. Suurin osa lohi-istutuksista tehdaan
viljelylaitoksissa kasvatetuilla vaelluspoikasilla, joiden elinkierron
eri vaiheissa hyvin monet tekijat vaikuttavat istutusten tuottoon.

Suomenlahti

B Selkameri

Nama tekijat voidaan ryhmitella kolmeen kokonaisuuteen, jotka
ovat 1) kalastuksen maara ja rakenne, 2) olosuhteet meresséa
ja 3) istukkaiden laatu. Kaikissa naissa tekijoissa on viimeisten
10-15 vuoden aikana tapahtunut merkittavia, istutustulosten
heikkenemisen kanssa korreloivia muutoksia. Myds luonnon-
poikasten eloonjaanti on heikentynyt (ks. seuraava luku), mika
viittaa siihen, etta [tdmeren luonnonolot ovat muuttuneet lohen-
poikasille epaedullisemmiksi. Samansuuntainen kehitys on ollut
my®6s Atlantin lohikannoissa. Laitoskasvatus voi vaikuttaa monel-
la tavalla viljelyn varassa olevien lohikantojen ominaisuuksiin,
mm. kalojen kasvu yleensa nopeutuu ja kalat tulevat nuorempina
sukukypsiksi. Muutoksia voivat aiheuttaa seka ymparistotekijat
ettd geneettinen eriytyminen luonnonkannan ominaisuuksista.
Viljeltyjen poikasten vaellusvalmius ja -aktiivisuus vaihtelee
voimakkaasti kalayksilosta, kalaerasta ja vuodesta toiseen.

Vuonna 2012 paattyneessa RKTL:n istutustutkimusohjelmassa
etsittiin keinoja lohen istutuspoikasten luonnonpoikasia suu-
remman post-smolttikuolevuuden vahentamiseksi. Tulosten
perusteella vaelluspoikasten laatuvaatimuksia ja kuljetus- ja istu-
tusaikatauluja on jo tarkennettu RKTL:n sopimuskasvatuksessa.
Tutkimuksissa myds kehitettiin uusia, poikasten luonnonmukaista
kehitysta paremmin tukevia kasvatusmenetelmia. Lupauksia on
herdttanyt erityisesti nk. virikekasvatus, jossa poikaset totutetaan
jo kasvatuksen aikana erilaisiin ja epasaénnallisiin ympariston
muutoksiin, joita ne joka tapauksessa tulevat kohtaamaan
istutuksen jalkeen luonnossa.

Vaikka lohen vaelluspoikasistutukset ovat viime vuosina vahen-
tyneet ja niiden saalistuotto ja kannattavuus heikentyneet, on
istutustoiminnalla edelleen huomattavaa alueellista ja paikallista
merkitysta kalastusmahdollisuuksien yllapitamisessa. Kokonaan
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Kuva 6. Suomen tekemét lohen vaelluspoikasistutukset Itdmereen vuosina 1987-2012.
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viljelyn varassa elavat Itdmeren lohen laitoskannat edustavat
lisaksi huomattavaa osaa Itdmeren lohen perinnéllisesta ko-
konaismuuntelusta, jonka sailyttdmisessa istutusten avulla
yllapidettavalla osittaisella luonnonkierrolla on suuri merkitys.

Euroopan Komission ehdotuksessa Itameren lohikantojen mo-
nivuotiseksi hoito-ohjelmaksi esitetaan vaelluspoikasistutusten
merkittavaa vahentamista. Ohjelmaa ei kuitenkaan ole hyvaksyt-
ty ja tata raporttia kirjoitettaessa ei pystyta arvioimaan, missa
muodossa ohjelma lopulta hyvéaksytaan ja mitd vaikutuksia silla
tulee olemaan Itémerelld kaynnissa oleviin istutusohjelmiin.

3.5. Post-smolttikuolevuus ja M74-oireyhtyma

Post-smolttikuolevuudella tarkoitetaan lohenpoikasten meriva-
elluksen ensimmaisen vuoden aikaista kuolevuutta. Kuolevuutta
aiheuttavat mm. nalkiintyminen heikon ravintotilanteen vuoksi,
heikkoihin kaloihin iskevét taudit seka petojen ruoaksi joutumi-
nen. Silloin kun post-smolttikuolevuus on vahaista, 60-80 % me-
reen tulleista vaelluspoikasista menehtyy, mutta kun kuolevuus
on suurta, jopa yli 95 % vaelluspoikasista menehtyy meressa.
Kuolevuuden ollessa vahaista lohia siis selviytyy kalastusko-
koon moninkertainen maara verrattuna suuren kuolevuuden
tilanteeseen. Post-smolttikuolevuus on ollut suurimmillaan
2000-luvun puolivélissa, jolloin istutetuista poikasista jai eloon
vain muutama prosentti ja luonnonpoikasista noin 10 %. Taman
jalkeen kuolevuus on hieman vahentynyt (kuva 7).

Luonnonkudusta syntyneilld vaelluspoikasilla post-smolttikuole-
vuus on pienempi kuin istutuspoikasilla. Nain ollen luonnonkan-

tojen yllapitaminen ja luonnonpoikastuotannon lisadminen on
ensiarvoisen tarkeaa varsinkin silloin, kun post-smolttikuolevuus
on suurta. Vaikka poikastuotannossa luonnonkantojen osuus
on vain kolmannes, silti véhintaan kaksi kolmasosaa ammatti-
kalastuksen lohisaaliista koostuu luonnonkudusta syntyneista
kaloista.

Post-smolttikuolevuuden vaihtelulla on erityisen suuri vaikutus
kestavasti mitoitetun kalastuksen saaliisiin. Kantojen sailymi-
sen turvaamiseksi tarvitaan aina tietty vahimmaismaara lohia
kudulle, joten eloonjaannin heiketessé kantojen tuottama ns.
ylijd@ma kalastukselle pienenee enemman kuin itse kannan
koko. Jos kalastusta ei valittémasti supisteta kantojen tuotta-
vuuden vahenemisen edellyttamalla tavalla, heikennetaan uusia
lohisukupolvia, mika tarkoittaa jatkossa vieldkin suurempaa
kalastuksen rajoitustarvetta. Vahvoissa luonnonkannoissa hévia-
misuhan vaara ei ole niin suuri kuin heikoissa kannoissa. Suuren
kuolevuuden aikana lohikantansa menettaneiden ja kannan
palautuksen kohteena olevien jokien lohikantojen elpyminen
on hidasta. Viljeltyjen lohikantojen poikastuotannon yllapita-
misessa tarvitaan matia istutusjokiin palaavista emolohista, ja
naiden emolohien saanti tulee turvata myos silloin, kun post-
smolttikuolevuus on suurta.

M74-oireyhtyma havaittiin ensin Ruotsissa vuonna 1974, missa
[tamerelld sydnnosvaelluksen tehneiden emolohien vastakuo-
riutuneissa poikasissa todettiin poikkeuksellisen suurta kuol-
leisuutta. Kuolleisuuden arveltiin liittyvan meriymparistoon,
jossa emolohi oli viettanyt 2—3 vuotta ennen kudulle tuloaan.
[Imidlle annettiin nimi M74. M tulee ruotsinkielen sanasta
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Kuva 7. Lohen vaelluspoikasten mereen tulon jalkeinen eloonjaanti. Musta neli6 kuvaa luonnonpoikasten ja harmaa istutettujen poikasten eloonjaantia.

X-akselin vuosi on poikasen merellevaellusvuosi.
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Kuva 8. M74-oireyhtyman esiintyminen Tornionjoen ja Simojoen lohikannoissa vuosina, jolloin oireyhtymén esiintymistd on tutkittu. X-akselin vuosi

on kutuvuosi.

‘miljobetingad’ eli ympariston aiheuttama, ja 74 tulee ensiha-
vainnon vuodesta.

M74-oireyhtyman ulkoisina merkkeina emolohissa ovat poik-
keuksellisen vaalea lihasten ja madin vari. Lisdksi osa emoista
kérsii tasapainohairidista. Oireiden syyksi havaittiin tiamiinin
(B1-vitamiini) puute. Matia tai vastakuoriutuneita poikasia
B1-vitamiini-liuoksessa kylvettamalla kuolleisuus saadaan
vahenemaan lahes normaaliksi. Oireyhtyma aiheutuu lohen
ravintokalojen suuresta rasvapitoisuudesta ja siihen nahden
liian pienestd tiamiinipitoisuudesta. Silloin kun meressé on
paljon nuorta kilohailia, lohi saa eniten rasvaista, energiapitoista
ravintoa ja M74-kuolleisuutta esiintyy. Itdmeren kilohailikannat
runsastuivat nopeasti 1990-luvun alussa, mutta 2000-luvulle
tultaessa kanta on pienentynyt.

M74-oireyhtyma hidasti luonnonkantojen elpymistd 1990-lu-
vulla huomattavasti, koska silloin vield vahalukuisten, kudulle
paasseiden emolohien jalkeldisista kuoli suuri osa (kuva 8).
Ruotsissa pahimpina M74-vuosina 1992—-1996 syntyi vaikeuksia
velvoiteistutuspoikasten tuottamisessa, koska tervetta matia ei
saatu tarpeeksi. M74-oireyhtyma heikkeni 2000-luvulle tultaes-
sa. Talla hetkelld M74-oireyhtyman vaikutus luonnonkantojen
tilaan on vahainen.
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3.6. Kalastus

Kalastuksen maara eli pyyntiponnistus [tdmeren ammattika-
lastuksessa on pienentynyt 1990-luvulta I&htien. Pyynnin va-
henemiseen ovat vaikuttaneet muun muassa tiukentunut lohen
kalastuksen saately, lohimarkkinoiden tilanne ja harmaahylkei-
den lisdantyminen.

[tameren paaaltaalla avomerikalastuksen ylivoimaisesti tarkein
pyydys oli ajoverkko vuoden 2007 loppuun asti, minka jalkeen
ajoverkkokalastus on ollut kielletty. Ajoverkkokalastuksen pyyn-
tiponnistus pieneni jo ennen kiellon voimaan astumista. Myds
ajosiimakalastuksen maara vaheni vuoteen 2007 asti, minka
jalkeen se moninkertaistui, kun jaljella olevat alukset korvasivat
verkot siimoilla. Etenkin Puolan ja Tanskan kalastuslaivastot kas-
vattivat pyyntiponnistustaan ajosiimoilla, ja avomerikalastuksen
kalastuskuolevuus kasvoi ldhes yhta suureksi kuin se oli ennen
ajoverkkokiellon alkamista. Vuonna 2012 siimapyynnin maara
vaheni samaksi kuin 2000-luvun puolivélissa. Suomalaisalusten
osuus koko paaaltaan pyyntiponnistuksesta ajosiimoilla oli viime
vuosina muutamia prosentteja. Vuonna 2012 lohisaalista raportoi
kaksi siima-alusta, jotka kalastivat lohen lisaksi I&hinna turskaa.
Suomalaisilta aluksilta kiellettiin lohenkalastus Etela-ltamerella
vuodesta 2013 alkaen.



Kesdinen lohen rannikkokalastus Pohjanlahdella kohdistuu
kutuvaelluksella olevaan loheen, ja se tapahtuu padasiassa
rysilla. Rysékalastuksen ponnistus pieneni ensin voimakkaam-
min 1990-luvulla ja sitten hieman hitaammin. Etenkin vuonna
1996 Suomen puolella Pohjanlahtea rysakalastuksen maara
vaheni voimakkaasti, kun rannikon lohenkalastusta rajoitettiin
huomattavasti. Vuodesta 2008 lahtien rysakalastuksen pyynti-
ponnistus on ollut Idhes vakio. Vuonna 2012 Suomen rannikolla
lohta pyydysti 141 ammattikalastajaa 385 lohi- ja siikarysalla.

Tornion- ja Simojoessa lohen vapakalastuksen maara kasvoi
voimakkaasti 1990-luvun puolivalin jélkeen. Ennen vuosituhan-
nen vaihdetta pyyntiponnistuksen maara vaheni ja pysytteli sen
jalkeen Tornionjoella pitkadn vakaana. Hyva lohennousu runsas-
tuttaa vapakalastusta samana ja myds seuraavana vuonna, mika
nakyi mm. hyvien saalisvuosien 2008 ja 2012 aikoina. Muiden
kuin vapapyydysten kaytt lohenkalastukseen on ollut Tornion- ja
Simojoella tiukasti rajoitettua 1990-luvulta lahtien. Vuonna 2011
voimaan tullut uusi Tornionjoen kalastussaantd kuitenkin vahensi
lohenkalastuksen rajoituksia ns. perinteisilla pyyntimuodoilla
(kulku- ja kulleverkot seka lippo) niille osoitetuilla apajapaikoilla.
2000-luvun alkupuoliskolla Suomen lohijoilla kavi kalastamassa
vapavalineilla noin 20 000 suomalaista vuodessa. Naista noin
5000 kavi Tornionjoella ja 2000 Simojoella.

Nykytilanteessa kalastus pyydystaa vuosittain kunkin alueen
lohimadrasta Itameren paaaltaalla noin 10 %, Pohjanlahden
rannikolla 20-30 % ja joissa noin 20 %. Tornionjoella kalaste-
taan suurempi osa (20—-25%) nousulohista kuin Simojoella (alle
10 %). Itdmeren péaaaltaan kalastuskuolevuus padsaantoisesti
pieneni vuoteen 2008 asti, jonka jalkeen se vuosiksi 2009-2011
jalleen kasvoi siimakalastuksen takia samaksi kuin 2000-luvun
puolivalissa. Vuodesta 2012 |ahtien padaltaan kalastuskuolevuus
on ollut seurantahistorian vahaisintd. Pohjanlahden rannikolla
kalastuskuolevuus pieneni voimakkaasti 1990-luvun puolivalissa
ja sen jalkeen kasvoi hieman vuoteen 2003 asti, minka jélkeen
se on vahitellen pienentynyt. Jokien kalastuskuolevuudessa ei
ole havaittu muutossuuntia sitten 1990-luvun alun.

Suomenlahden lohenkalastuksesta yli 90 % tapahtuu Suomen
rannikolla. Viron ja Venajan rannikolla ei ole varsinaista lohen-
kalastusta, vaan sielld lohi on muun kalastuksen satunnaista
sivusaalista. Suomen ammattikalastajien rysapyyntiponnistus
Suomenlahdella pieneni vuosituhannen alussa voimakkaasti
vuoteen 2002 saakka ja on sen jalkeen hieman kasvanut. Suo-
menlahden lohikannoista ei ole vastaavia kalastuskuolevuusarvi-
ota kuin Pohjanlahden kannoista. Vuonna 2012 Suomenlahdella
50 suomalaista ammattikalastajaa raportoi lohisaalista, ja he
kalastivat 147 lohi- ja siikarysalla.

3.7. Saaliit

Euroopan neuvosto paattda vuosittain lohen kalastuskiintiosta
(TAC), ja se jaetaan jasenmaiden kesken sovitun jakoavaimen
mukaisesti. Itdmeren lohella on ollut kalastuskiintio vuodesta
1993 [ahtien, ja se on jaettu erikseen padallas—Pohjanlahti-alu-
eelle ja Suomenlahdelle. Kalastuskiintio ei ole 1990-luvun jalkeen
rajoittanut Itdmeren lohenkalastusta ennen kuin jalleen vuonna
2012. Vuonna 2012 kalastuskiintio oli paaallas—Pohjanlahti-
alueella 120 224 lohta. Siita hyédynnettiin 91 %. Suomenlah-
della kalastuskiintio oli 15 419 lohta, ja siita kalastettiin 65 %.
Kokonaissaalis kuitenkin ylitti kalastuskiintion, mikali otetaan
huomioon myds Puolan ammattikalastuksen vaarin raportoitu
lohisaalis seka kaikkien maiden ammattikalastuksen raportoima-
ton lohisaalis, poisheitto seké vapaa-ajankalastuksen lohisaaliit.

[tameren maiden ammattikalastuksen tilastoitu lohisaalis me-
resta oli enimmillaan 5000 tonnia (noin miljoona lohta) vuonna
1990 (kuva 9). Sen jalkeen saalis pieneni ja oli 2000 tonnia
vuonna 2000. Vuonna 2007 ammattikalastajien tilastoitu lo-
hisaalis jai ensimmaista kertaa alle tuhannen tonnin ja vuonna
2010 se oli pienimmillaan, 689 tonnia (160 000 lohta). Viime
vuosina Suomen ja Ruotsin ammattikalastajat ovat raportoineet
paaosan Itdmeren lohisaaliista. Pohjanlahdelta kalastettiin vield
2000-luvun alussa vain 10 %, mutta viime vuosina lahes puolet
[tdmeren tilastoidusta lohisaaliista. Valtaosa Pohjanlahdelta
kalastetuista lohista pyydystetaan rysilla rannikolta, ja saalis
jakautuu melko tasaisesti suomalaisten ja ruotsalaisten kesken.

Vuonna 2012 suomalaisten kalastajien lohisaalis oli 481 tonnia
(noin 74 000 yksilod). Ammattikalastajat saivat tasta maarasta
330 tonnia (53 343 yksiléd) ja vapaa-ajankalastajat jokipyynti
mukaan lukien noin 150 tonnia (20 300 yksil6d). Ammatti-
kalastuksen lohisaalis kasvoi edellisvuodesta 103 tonnia ja
vapaa-ajankalastuksen saalis 89 tonnia. Suomen lohisaaliskiintio
koko Itémerelle oli yhteensa 44 903 lohta, minka liséksi oli kiin-
tiénvaihdolla saatu 10 410 lohta. Kiintidsta hyddynnettiin 96 %.

Vapaa-ajankalastuksen merisaalis oli vuonna 2010 noin 21 ton-
nia ja 2012 noin 36 tonnia. Nama arviot ovat hyvin epavarmoja
ja vuodesta toiseen vaihtelevia, mutta niissa nakyy samanlainen
saaliiden pieneneminen 1990-luvun alusta kuin ammattikalas-
tuksenkin saaliissa. Vuosina 2010 ja 2012 vapaa-ajankalastuksen
merisaaliis jakautui suunnilleen puoliksi vapavélineiden ja ha-
vaspyydysten kesken.
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Kuva 9. Kaikkien maiden yhteenlaskettu tilastoitu ja raportoimaton lohisaalis seka poisheitto Itdmeren padaltaalla ja Pohjanlahdella vuosina 1974-2012.

Vapaa-ajankalastuksen saaliit sisaltyvat tilastoituun saaliiseen. Liséksi on esitetty koko saalisarvion 95 %:n todennakdisyysvali. Arviot raportoimattoman
saaliin ja poisheiton méaristd seka todennakoisyysvalista on saatavissa vuodesta 1981 alkaen.

Ammattikalastuksen osuus koko Itdmeren alueen tilastoidusta
lohisaaliista on pienentynyt. Vuonna 2010 ammattikalastajat
kalastivat tilastoidusta lohisaaliista noin 80 % ja vuonna 2012
noin 70 %. Ammattikalastajat pyydystavat lohta avomerelta
lohisiimalla ja rannikolta rysilla.

Itdmerelld lohisaalista jaa tilastoinnin ulkopuolelle kalastus-
muodosta, kalastusalueesta tai valtiosta riippumatta (kuva 9).
Tahan on monia syita. Tilastoinnin ulkopuolelle jadvan saaliin
kokonaismaaraa on pyritty arvioimaan erilaisten taustalla olevien
havaintojen (mm. kalastuksenvalvonta) pohjalta. Arvioiden mu-
kaan tilastoinnin ulkopuolinen lohisaalis oli suurimmillaan vuo-
situhannen alussa ja vield 2010 noin 40 % saaliista ei tilastoitu.
Vuosina 2011-2012 raportoimattomuus on selvasti vahentynyt.

Lohien poisheitto koostuu Itamerelld hylkeiden pilaamasta,
alamittaisista ja lokkien vaurioittamasta saaliista (kuva 9).
Hylkeet aiheuttavat vahinkoja Riianlahdella, Suomenlahdella,
Saaristomerelld ja Pohjanlahdella. Alamittaisia lohia saadaan
saaliiksi koko Itdmerelld. Avomeren siimakalastuksessa lohet
saavat koukuista vaurioita, ja todennakdisesti suuri osa takai-
sin mereen heitetyista alamittaisista lohista kuolee. Rannikon
rysakalastuksessa alamittaiset lohet sen sijaan vahingoittuvat
yleensé vahemman ja takaisin mereen vapautettaessa toden-
nakdisesti pystyvat jatkamaan vaellustaan.

Jokien patoamisen jalkeen kalastus on ollut voimakkaasti meri-

ja ammattikalastuspainotteista (kuva 10). Vapaa-ajankalastus
lisaantyi meri- ja rannikkokalastukseen 1990-luvun puolivalissa
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tulleiden rajoitusten jalkeen. Talldin jokiin padsevien lohien maa-
ra ja saaliit kaantyivat kasvuun erityisesti Tornion- ja Simojoessa
(kuva 11). Vapaa-ajankalastusta on myds rakennetuissa joissa
alimman padon alapuolella mm. Kymijoessa. Myytyjen kalas-
tuslupien maara seuraa melko hyvin lohisaaliiden vaihteluita.
Padosa Tornionjoen vapakalastajista on ulkopaikkakuntalaisia,
ja viime vuosina heidan kokonaissaaliinsa on ollut paikallisten
kalastajien kokonaissaalista suurempi. Merialueella vapaa-
ajankalastajat saavat lohia joko muun kalan pyynnin sivusaaliina
tai suosiotaan kasvattaneessa lohen meriuistelussa. 1980- ja
1990-luvuilla merelta pyydetty saalis oli usein yli 100 tonnia
vuodessa, mutta 2000-luvulla saaliit ovat olleet kymmenia
tonneja vuodessa.
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Kuva 10. Kaikkien maiden yhteenlaskettu tilastoitu lohisaalis Itdmeren paaaltaalla ja Pohjanlahdella vuosina 1974-2012. Vapaa-ajankalastuksen saaliit
sisaltyvat arvioihin. Suuri enemmisté merisaaliista on ammattikalastajien pyydystamaé, kun taas jokisaalis on lahes pelkéstaan vapaa-ajankalastajien

pyydystamaa.
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Kuva 11. Tornionjoen suomalaiskalastajien seka Simojoen ja Kymijoen lohisaaliit tilastoiduilta vuosilta. Padosa Tornionjoen saaliista on suomalaisten
kalastamaa. Kokonaissaalisarviot puuttuvat Kymijoelta vuoteen 2000 saakka, ja Simojoella saaliita on tilastoitu sadnnéllisesti vuodesta 1994 lahtien.

3.8. Hylkeiden aiheuttama predaatio ja haitta
kalastukselle

Harmaahylje eli halli (Halichoerus grypus) tiedetaan sy6van
myos lohta, mutta itamerennorpalla (Phoca hispida botnica) ei
ole suurta merkitysta lohen saalistajana. Laskennoissa nahtyjen
hallien maara on kasvanut koko 2000-luvun ajan (kuva 12). Vuo-
den 2012 laskennoissa havaittiin yhteensa noin 28 000 yksiloa.
Hallien esiintymisen ydinalue kevaalla on Itdmeren padaltaan

pohjoisreunalla Keski-Ruotsin saaristossa ja Suomen lounais-
saaristossa. Suomen alueen kevaisissa madrissa kasvua ei ole
tapahtunut 2000-luvun alkupuolen jélkeen. Muina vuodenaikoi-
na hallien esiintyminen voi kuitenkin poiketa tasta. 1900-luvun
alussa hallikannan on arveltu olleen 80 000—100 000 yksil6a.

Hylkeet ndyttévat syovan sita mita helpoimmin ja runsaslukui-
simmin on kulloinkin saatavissa. Padosin hallien ravinto koostuu
silakasta, kilohailista, siiasta ja Perdmerelld myds muikusta. Osa
vanhemmista halliyksil6ista ja varsinkin uroksista syd myos lohta,
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Kuva 12. Lentolaskennoissa vuosina 2000-2012 havaitut Itdmeren harmaahylkeiden maarat Suomessa ja koko Itameren alueella. Laskentoja ei tehty
vuosittain eiké nykyisin vakioiduin menetelmin ennen vuosituhannen vaihdetta.

joko suoraan pyydyksesta tai hylkeiden mahoista I6ytyneiden
Carlin-merkkien perusteella myos vapaana uivia lohen ja tai-
menen vaelluspoikasia seka isompia lohia. Vuosina 2001-2007
tutkittujen hallien mahoista 11 % sisélsi lohia, mika on samaa
suuruusluokkaa kuin Ruotsissa tehdyssa tutkimuksessa. Van-
hojen urosten mahoista 42 % sisélsi lohia. Perdameren halleilta
keratyissa mahandytteissa lohien osuus on jonkin verran suurem-
pi kuin muilta merialueilta kerétyissa naytteissa. Vuoden 2011
jalkeen ECOSEAL-projektissa Itdmeren padaltaan pohjoisosasta
ja padaltaan laheisten Saaristomeren-Selkdmeren-Suomenlahden
osista kerattyjen hylkeiden sydonnosnaytteissa esiintyy lohta
vajaassa 10 %:ssa naytteitd. Tulos perustuu mahansisallén
DNA-profilointiin osasta (89 mahaa) projektissa keratyista ma-
hanaytteista (yhteensa 135 mahaa). ECOSEAL-projektissa tullaan
jatkamaan ja laajentamaan analyyseja, jotka kertovat esim.
kunkin hyljeyksilon pitkdaikaisesta ravinnonkaytdsta.

Vuonna 2010 ammattimaisesti kalastaneista 1610 suomalai-
sesta kalastusyksikostd (=kalastaja, kalastajaruokakunta tai
kalastusalus) 34 % ilmoitti karsineensa hylkeiden aiheuttamista
saalismenetyksista. Hyljevahingot ovat painottuneet lounaisille
merialueille ja Selkamerelle. Kalanpyydyksesta hylje voi sy6da
saaliskalan kokonaan, sy6da sen muualla tai karkottaa kaloja
pyydyksista pelkalld lasndolollaan. Kalat voivat my6s paeta
pyydyksista harmaahylkeiden tekemien reikien kautta. Arviota
hylkeiden vahingoittamasta kalamaarasta voidaan pitaa minimi-
arviona todellisesta vahinkomaarasta. Hylkeiden vaurioittaman
kalan maaraksi arvioitiin 117 tonnia vuonna 2010. Vuonna 2012
ammattikalastajat heittivat pois 21 tonnia (3 685 kpl) hylkeiden
repimia lohia. Hylkeiden vaurioittamien lohien osuus lohisaa-
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liista on vaihdellut 7-18 %:n valilla, ja sen maara vahenee.
Vahenemisen syyna voivat olla esim. pyydysten kehittyminen
jaltai muutokset ilmoittamisaktiivisuudessa.

3.9. Talousvaikutukset

Seka ammatti- etta vapaa-ajankalastuksessa lohen osuus on va-
héinen, mutta molemmissa tapauksissa lohen merkitys on siihen
erikoistuneille kalastajille ja yrityksille keskeinen. Vuonna 2012
merialueen ammattikalastuksen kokonaissaaliin tuottaja-arvo oli
36 milj. €, josta lohen osuus oli yksi milj. €. Vuosina 2009-2011
keskimaarin 273 suomalaista merikalastajaa oli saanut lohta ja
heista 199 vahintdan 100 kiloa. Lohen osuus véhintaan 100 kiloa
saaneilla oli tarkasteluvuosien aikana yli puolet saaliin koko-
naismaarasta ja 80 prosenttia saaliin kokonaisarvosta. Suomen
lohijoilla kavi kalastamassa 2000-luvun alkuvuosina 60 000-65
000 suomalaista, joista reilu puolet kalasti ltdmereen laskevissa
joissa. Vuonna 2008 kalastusmatkailuun keskittyvia yrityksia oli
vajaat sata, kalastusmatkailu ty6llisti 510 henkiltydvuoden
edesta ja yrityksille kertyi siita 18,6 milj. €:n liikevaihto.

Lohisaaliin arvo kuitenkin kasvaa, kun se jalostetaan esim.
ravintola-annokseksi tai matkailupalveluksi. Talléin puhutaan
alue- tai kansantaloudellisista vaikutuksista. Naité vaikutuksia
selvitettiin panos-tuotosanalyysilla kayttden vuosien 20032008
tietoja. Tarkastelukohteena olivat suomalaiset lohen ammattika-
lastajat Pohjanlahden rannikon maakunnissa ja Ahvenanmaalla



seka vapaa-ajankalastajat Suomen puoleisella Tornionjoella ja
Simojoella. Ammattikalastuksen vaikutukset kohdistuivat padosin
kalatalouden piiriin ja kalastajien kotiseuduille, Pohjanlahden
rannikolle ja Ahvenanmaalle. Vapaa-ajankalastuksen vaikutuk-
sista kaksi kolmasosaa kohdentui Lapin maakuntaan ja lahinna
jokialueiden matkailun piiriin. Lohen ammattikalastuksen vuoden
2008 tuotantovaikutukset olivat noin 5,6 miljoonaa euroa, josta
kolmannes (1,9 milj. €) kertyi lohesta ja loput muusta saaliis-
ta. Muu saalis laskettiin mukaan, koska sen katsottiin olevan
lohenkalastajalle taloudellisesti niin merkittava, etta ilman sita
ei kalastettaisi mydskaan lohta. Lohen ammattikalastuksen
tyollisyysvaikutus oli 27 henkilotydvuotta. Lohen vapaa-ajan
kalastuksen tuotantovaikutukset Tornionjoelle ja Simojoella
olivat vuonna 2008 noin 5,4 milj. € ja tyollisyysvaikutukset 66
henkil6tyvuotta. Panos-tuotostarkastelu ei huomioi taloudel-
lisen toiminnan biologista vaikutusta lohikantaan.

Lohisaaliin yhteiskunnallista nettotuottoa (saaliin arvo vahen-
nettynd kustannuksilla) ammatti- ja virkistyskalastuksessa on
tutkittu Simojoella kdyttden ehdollisen arvottamisen ja luon-
nonvarataloustieteen menetelmid. Vuoden 2005 tietoja kayttaen
yhteiskunnan nettotuotto Simojoen lohenkalastuksesta olisi
suurimmillaan, jos Padaltaan ja Ahvenanmaan ajoverkko- ja
ajosiimakalastus olisi lakkautettu ja ammattikalastus tapahtuisi
Pohjanlahdella rysilla ja virkistyskalastus vapavalinein jokialu-
eella. Tallaisessa hypoteettisessa tilanteessa yhteiskunnan ko-
konaishyddyn kannalta olisi jarkevaa vahentaa rysakalastuksen
saalista jonkin verran ja kasvattaa virkistyskalastuksen saalis
seitsemankertaiseksi. Nain ammattikalastus tuottaisi vuosittain
0,6 milj. € ja virkistyskalastus 0,8 milj. €. Huomionarvoista on
se, ettd taman analyysin mukaan yhteiskunnan kokonaishyddyn
nakdkulmasta molempia kalastusmuotoja tarvitaan. Toinen
merkittava seikka on se, etta yhteiskunnan nettotuoton mak-
simoiva ratkaisu kasvattaisi Simojoen lohikannan elinvoimai-
suutta tuottamalla noin 20 000 lohen vaelluspoikasta enemman
kuin vuoden 2005 kalastusmaarilla on toteutunut. Tallainen
tarkastelu on mahdollista laajentaa koskemaan my6s muita
lohijokia ja tarvittaessa koko Itdmerta. Taman lahestymistavan
heikkoutena on se, ettd tarkastellaan vain lohisaaliista koituvia
nettohyGtyjé ja alue- ja kansataloudelliset vaikutukset rajautu-
vat ulkopuolelle. Panos-tuotosanalyysi on mahdollista yhdistaa
luonnonvarataloustieteelliseen mallinnukseen, mutta tallaista
ei ole Suomessa tehty.

Lohikannan palauttamisesta lijokeen koituvaa taloudellista
hy6tya virkistyskalastajille selvitettiin vuonna 2011. Kalatie kat-
sottiin parhaimmaksi toteutusvaihtoehdoksi ja virkistyskalastajat
olisivat valmiita osallistumaan palauttamistoimien kustannuksiin
lohikannan hoitomaksulla. Keskimaarin hoitomaksu tuottaisi
maltillisen arvioin mukaan kymmenen vuoden aikana 2,2 milj. €.
Lohen ammattikalastuksen ja vapaa-ajankalastuksen taloudel-
listen vaikutusten vertailua hankaloittaa ndiden kalastusmuo-
tojen ja niistd kaytettdvissa olevien tietojen erilaisuus. Usein
vertaillaan vain kalastajien kaupallisen kalastuksen puolella
tuottoja ja matkailun puolella loppukysyntaa. Tarkennusta vaa-
tivia kysymyksia ovat ammattikalastuksen osalta toimialan

panosrakenteen tarkentaminen, kalan jalostus- ja myyntiketjuun
liittyvat taloudelliset arvot seka vaikutusten alueellinen kohden-
tuminen. Vapaa-ajankalastuksen lisaselvityksia vaativia asioita
ovat muun muassa taloudellisten vaikutusten kohdentuminen
eri toimialoille ja alueellisesti, kalastusmatkailuyritykset ja niiden
toiminta kokonaisuutena sekd ymparistdvaikutukset. Kalastus-
valineiden vahittéis- ja tukkukaupan laajuutta ja taloudellista
merkitystd Suomessa ei ole toistaiseksi selvitetty.

Edella esitetyt arviot lohen ammatti- ja virkistyskalastuksen
taloudellisesta arvosta kuvaavat padasiassa lohiresurssin kayt-
téarvoa. Itdmeren lohikantojen olemassaolollekin voitaisiin
maarittaa arvo samoin kuin lohenkalastuskulttuurille. Tallaista
tutkimusta ei Suomessa ole tehty. Lohikantojen hoitoon ja
hallinnointiin kdytetyt varat kuvaavat kuitenkin lohen yhteis-
kunnallista merkitysta. Kalastuksen hallinnointiin kaytetty tyo-
panos, sisaltden mm. tutkimus- lainsaadanto- ja valvontatyota,
oli vuosina 1999-2000 reilut kuusi miljoonaa euroa vuosittain.
Loheen liittyvan hallintotydn osuutta ei ole eroteltu.

3.10. Kalastuksen jarjestelyt maailmalla

Englannin ja Walesin kansallinen lohikantojen hoitostrategia
on asettanut seuraavat nelja paatavoitetta: 1) Maan aluevesille
palaavien lohiméarien optimointi; 2) Lohikantojen elinkyvyn
ja monimuotoisuuden yllapito ja vahvistaminen; 3) Hyddyn-
nettdvissa olevien lohien taloudellisen arvon optimointi; ja 4)
Hyddynsaajat kattavat tarpeelliset kustannukset.

Kanadassa on tavoitteiksi asetettu terveiden ja monimuotoisten
lohipopulaatioiden seka niiden elinympariston palauttaminen/
yllapito. Kaikkien paatdsten ja toimenpiteiden tulee pohjautua
neljaan periaatteeseen:

1. Suojelu —Atlantinlohen, sen geneettisen monimuotoisuuden
ja sen elinympariston suojelu priorisoidaan korkeimmalle
lohiresurssia koskevassa paatoksenteossa.

2. Kestava kayttd — Lohiresurssin hoitopaatoksissa otetaan
huomioon biologiset, sosiaaliset ja ekonomiset vaikutuk-
set. Paatokset noudattavat parasta tieteellista tietoa ja
paikallistuntemusta seka yllapitavat tulevien sukupolvien
mahdollisuuksia tarpeidensa ja toiveidensa toteuttamiseen.

3. Prosessin avoimuus — Lohiresurssia koskeva paatoksenteko
on avoin, lapindkyva ja syrjimaton prosessi.

4.  Yhteistoiminta

Norjassa lakia lohenkalastuksesta on tarkennettu ja muokattu
useampaan kertaan, viimeksi vuonna 2012 luonnonlohien suo-
jelua koskien. Uudistukset sisaltavat periaatteita seka kantojen
tilaan etta niiden hyodyntamiseen liittyen:

e Sekakantakalastuksen edelleen vahentaminen. Kalastus
tulee suunnata ‘tdydessa tuotantokapasiteetissa’ oleviin
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kantoihin ja muiden kalastusta tulee vahentéda mahdolli-
simman paljon

e Kutukantatavoitteet ovat kalastuksensaatelyn pohjana, ja
ne tulee saavuttaa saannollisesti

e Lohen kassikarkulaisten osuuden vahentaminen kutukan-
noissa siten, etta luonnonlohien kalastuspainetta vahen-
netaan

e Erityisen tiukkaa saatelya uhanalaisten ja heikossa tilassa
olevien ns. kansallisten lohijokien kantojen kalastukseen

Strategiassa asetettujen tavoitteiden mukaisen paatoksenteon
apuna kdytetaan ns. biologisia vertailuarvoja, jotka ovat kannan
tilan indikaattoreita. Yleisin biologinen vertailuarvo on kestavan
enimmaistuoton (Maximum Sustainable Yield eli MSY) antava
kannan koko, koska tdma tavoite on laajasti hyvaksytty kesta-
van kalastuksen ohjenuoraksi. Lohelle on Pohjois-Atlantin seka
Pohjois-Amerikan Tyynenmeren alueilla asetettu jokikohtaisia
luontaisen lohenkudun maaréllisia vahimmaistavoitteita. Ke-
hitystd on vienyt tahan suuntaan mm. Pohjois-Atlantin lohen
suojelujarjesté (NASCO). Euroopan Komissio on puolestaan
ehdottanut Itdmeren lohijokiin lohen vaelluspoikastuotannolle
vahimmaistavoitetta (vahintdan 75 % kunkin joen potentiaali-
sesta poikastuotantokyvysta), mika noudattaa kestavan enim-
maistuoton periaatetta. Ehdotus on osa Itdmeren lohelle vuonna
2011 esitettyd monivuotista hoito-ohjelmaa, joka sisaltda myds
muita ehdotuksia lohikantojen hoidon ja kestavén kalastuksen
edistamiseksi. Komission esitys on parhaillaan Euroopan unionin
neuvoston ja Euroopan parlamentin kasiteltavana.

Vahimmaistavoitetta kaytettaessa tulisi paattaa, kuinka suurella
varmuudella vahimmaistaso tulee saavuttaa. Esimerkiksi Irlanti
on asettanut 75 %:n todenndkdisyyden tavoittaa vahimmaistaso.
Englanti ja Wales ovat asettaneet tavoitteen ettd vahimmaistaso
pitaa saavuttaa neljana vuotena viidestd. Periaatteessa voidaan
asettaa myos tasmallinen tavoitetila, jota suuremmaksi tai
pienemmaksi lohikantaa ei haluta. Monimuotoisuuden sailytta-
miseksi on kannan kokotavoitteen liséksi yleisena tavoitteena,
ettd kalastuksesta tai muusta ihmistoiminnasta huolimatta
lohikannan biologiset ja demografiset ominaispiirteet sailyvat
mahdollisimman samankaltaisina kuin ne olisivat ilman ihmisen
vaikutusta.

Sosioekonomisten tavoitteiden merkitys biologisten tavoitteiden
rinnalla kalastuksensaatelya ohjaavina tekijoina on kuiten-
kin viime aikoina lisddntyvassa maarin tiedostettu. Euroopan
Unionin yhteisen kalastuspolitiikan (YKP) uudistamisessa on
todettu tarve maaritelld ja priorisoida ekologiset, taloudelliset
ja sosiaaliset tavoitteet toisiinsa ndhden niin, ettd YKP ohjaisi
kohti paremmin perusteltua lyhyen aikavalin paatoksentekoa
varmistaen samalla pitkdn aikavalin kestdvyyden. Kanadassa
ollaan kehittamassa Tyynenmeren lohikannoille alueellisia koko-
naisvaltaisia strategisia hoitosuunnitelmia, jotka pyrkivat yhdis-
tamaan biologiset tavoitteet ja ihmisten tarpeet, maarittelevat
tavoitteet eri kayttajaryhmien nakokulmasta seka priorisoivat
resurssin kohdentamisen eri ryhmille.
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Lohenkalastuksen saatelyssa on huomattavaa vaihtelua riippuen
kunkin maan erityispiirteista. Monimutkaisinta saatelya loytyy
yleensd maista, joissa lohenkalastus on monipuolisinta. Yleis-
suuntaus on ollut meripyynnin (varsinkin avomeripyynnin) joko
vahentdminen tai lopettaminen, jonka johdosta ajantasaiselle
saatelylle on jaanyt tarvetta vain joilla ja lohenkalastukselle salli-
tuilla rannikkoalueilla. Kanadassa Atlantin lohen ammattimainen
meripyynti lopetettiin asteittain vuosina 1998-2005. Yhdysval-
loissa ja Islannissa meripyynti on taysin lopetettu. Gronlannissa,
Farsaarilla, Isossa-Britanniassa, Irlannissa, Norjassa, Ruotsin lan-
sirannikolla ja Vendjalla lohen verkko- ja rysakalastusta tapahtuu
aikaisempaan verrattuna enaa vahan, lahinna erdiden jokien
suualueilla. Padosa lohijoista on varattu virkistyskalastukseen,
joka tapahtuu useimmiten pyydysté ja padsta kalastuksena.
Useissa maissa pyynnin rakenteen muuttaminen on tapahtunut
asetusteitse. Irlannissa sekakantakalastuksen lopettaminen
tapahtui ostamalla merikalastajien pyyntilisenssit vuonna 2007.
Pohjois-Atlantin maissa lohenkalastuksen saately keskittyy usein
pyyntiponnistuksen saatelyyn, jotta kannan vahimmaiskoko
toteutuisi. Irlannissa arvioidaan vuosittain kunkin lohikannan
tila ja paatetaan seuraavan vuoden kalastuksesta: lahes kaikki
sellainen kalastus suljetaan, missa kalastetaan vahimmaiskokoa
pienempaa lohikantaa. Niissa lohikannoissa, joissa kalastetta-
vaa riittda, maaritetdan kuinka monta lohta voidaan kalastaa
ja pyyntiponnistus pyritdaan saatamaan tavoitteen mukaisen
saalismadran antavaksi. Englannissa ja Walesissa huonossa
tilassa olevien kantojen kalastusta pyritdan sopeuttamaan
véhitellen usean vuoden aikana. Joissakin maissa pyydysta ja
paasta -kalastus on sallittua, mikali kanta on alle tavoitteensa
mutta lahella sita. NASCO:n tavoite on, ettd sovitaan etukéteen
saatelytoimista, jotka toteutetaan kannan kulloisenkin tilan
mukaisesti. Eri tilanteille siis paatetdan etukateen ne konk-
reettiset sdatelypaatokset, jotka astuvat voimaan kannan tilan
muuttuessa. Myos Tyynenmeren lohille on kehitetty ja vertailtu
tallaisia saatelystrategioita.

Sekakantakalastuksella tarkoitetaan mita tahansa kalastus-
ta, jossa saadaan saaliina useamman kuin yhden lohikan-
nan lohiyksiléitd. Kantakohtaisessa kalastuksessa puolestaan
kalastetaan vain yhden kannan lohia. Kalastus avomerella
ja rannikolla on lahes poikkeuksetta sekakantakalastusta, ja
useimmilla jokisuillakin kalastetaan jonkin verran myds muiden
kuin kyseiseen jokeen nousevan kannan lohia. Jokikalastus on
useimmiten kantakohtaista, mutta suurissa jokisysteemeissa,
joissa eri vesistonosissa esiintyy omat lohikannat, osa jokikalas-
tuksesta on sekakantakalastusta. Sekakantakalastuksen saately
on erityisen vaikeaa, ja siina biologinen ydinongelma on, ettéd
eri lohikannat kestdvat eri maaran kalastuspainetta johtuen
sekd kantojen tuottavuuseroista etta erirytmisyydesta kantojen
tilan vaihtelussa. Kantakohtaista kalastusta voidaan saadella
helpommin kunkin kannan tilan ja ominaispiirteiden mukaan.
Mutta kantakohtaisessa kuten myds sekakantakalastuksessa
on useita haasteita; esimerkiksi pitaisi pyrkia lohen vaellus-
ajankohdan, koon, sukupuolen yms. suhteen valikoimattomaan
kalastukseen, jotta aiemmin tdssa luvussa mainittu kantojen



biologisten ja demografisten ominaispiirteiden sailyttaminen
luonnonmukaisina onnistuisi.

Saatelypaatosten teon pohjaksi tehdaan kantojen tilan ja toi-
menpiteiden vaikutusten tieteellisia arviointeja. Kansainvalisia
lohikanta-arvioita voidaan soveltuvin osin kayttaa kansallisen
paatoksenteon pohjana (ks. seuraava luku), mutta kaytan-
nossa tarvitaan myos maan omiin kantoihin keskittyvaa yksi-
tyiskohtaisempaa arviointia. Pohjois-Atlantilla kansainvalinen
lohikanta-arviointi laaditaan vain Grénlannin ja Farsaarten
sekakantakalastusten saatelya varten. Alueen mailla on kan-
salliset tieteelliset arviointiprosessinsa, joiden toteuttamiseksi
on joko perustettu oma elin tai arvioinnin toteuttavat olemassa
olevat organisaatiot. Maissa, joissa on runsaasti lohikantoja,
niiden tila arvioidaan yleensa vuosittain. Jos on etukateen so-
vittu, ettd pyritaan pitdmaan samat saatelypaatokset voimassa
useamman vuoden ajan, myos tila-arviointi voi olla valivuosina
kevennetty. Kansallisen tila-arvioinnin sisallosta ja aikataulusta
sovitaan etukateen.

Yhteishallinnointia on viime vuosina tarkasteltu toimintamallina
ratkaisemaan ylikalastuksen ja kestavan kalastuksen ydinkysy-
myksia. Yhteishallinnointi voidaan kuvata suunnittelu- ja/tai
paatoksentekomalliksi, jossa eri kalastajaryhmat, muut sidos-
ryhmat ja viranomaiset seka usein myds tutkijat tydskentelevat
yhdesséa parantaakseen saatelyjarjestelmaa ja/tai paattavat
yhdessa kalakannan/-kantojen kalastuksesta ja suojelusta.
Tyynenmeren lohikantojen saatelyssa on onnistuttu luomaan
yhteishallinnointimalleja.

3.11. Itameren kalakantojen arviointi ja tieteellisen
neuvonannon prosessi

Lohen, kuten muidenkin kaupallisesti tarkeiden Itameren ka-
lakantojen kansainvalinen arviointi, tapahtuu Kansainvalinen
merentutkimusneuvoston (ICES) koordinoimana. ICES on hal-
litustenvalinen organisaatio, jonka paatavoite on lisata tutki-
mustietoa meriymparistosta ja meren elollisista luonnonvaroista
ja kayttaa tata tietoa neuvoessaan paatdksentekijoita meren
luonnonvarojen kestavaan hyédyntamiseen ja hallintaan seka
ihmisten toiminnan vaikutuksiin liittyvissa kysymyksissa. ICES
koordinoi ja edistda tutkimusta Pohjois-Atlantilla, Pohjanme-
relld ja Itamerelld. Kaikki Itdmeren maat ovat ICES:n jasenia.
ICES tuottaa tutkimusjulkaisuja, tieteellisia aineistoja ja neu-
vonantoja luonnonvarojen hallintaan sen jasenvaltioille seka
kansainvalisille organisaatioille ja toimeenpanoelimille, mm.
Euroopan Komissiolle, HELCOM:lle ja NASCO:lle. Suomesta
ICES:n toiminnassa on mukana tutkijoita RKTL:sta, SYKE:sta,
GTK:sta, Evirasta, limatieteen laitoksesta, metsahallituksesta
ja yliopistoista.

Euroopan Komissio tilaa ICES:Ita vuosittain tieteellisen neuvon-
annon Itameren lohen ja meritaimenen kalastuksen saatelysta

ja erityisesti lohen kalastuskiintion mitoituksesta. ICES:ssa ns.
neuvonantokomitea (Advisory Committee eli ACOM), joka koos-
tuu ICES:n kaikkien jasenmaiden edustajista, laatii Komission
tilauksen pohjalta toimeksiannon asiantuntijaryhmélle (Assess-
ment Working Group on Baltic Salmon and Trout eli WGBAST).
WGBAST:iin osallistuu lohi- ja meritaimentutkijoita kaikista
[tdmeren maista. Ryhma laatii kanta-arvion ja luonnoksen neu-
vonannoksi. Ryhman esityksen tarkastavat ACOM:n nimedmat,
tydryhman ulkopuoliset asiantuntijat (ns. tieteellinen vertais-
arviointi). Taman jalkeen laaditaan ja ACOM:ssa hyvaksytaan
lopullinen neuvonantodokumentti (ICES Advice). Vuonna 2012
[tameren lohikantamallituksesta tehtiin ulkopuolinen tarkastus,
ns. benchmarking, joka kasitti lohikanta-arvioinnissa kaytetyn
menetelman kriittisen arvioinnin.

[tameren lohikantojen arviointimenetelmaa on kehitetty ldhinna
ICES:n piirissa. Arvioinnin keskeisin tydkalu on Itameren lohi-
kantamalli, joka koostuu useista osamalleista ja eri osamallit
yhdistavasta elinkiertomallista. Mallinnuksessa ovat mukana
kaikki Ruotsin seka Suomesta Pohjanlahden alueen luonnon- ja
istutuskannat. Malleihin sy6tetaan kunkin maan tutkimus- ja
seurantatiedot seka erilaisia taustatietoja kalastukseen ja lohen
biologiaan liittyen. Tuloksena saadaan lohikantojen kehitys
1980-luvun lopulta nykyhetkeen, kuten: vuosittaiset poikas-
madrat, syonndkselld olevien lohien maarat, kutulohimaarat,
saaliit eri kalastuksissa ja luontaisen eloonjaannin muutokset.
Koska Itameren lohikantojen hoidossa ja kalastuksen saatelyssa
on lahtékohtana jokaisen luonnonkannan kestava kalastus,
tuloksista on eroteltavissa lohen kokonaismaarien lisaksi myos
kunkin yksittaisen lohikannan kehitys. Kalastuskiintidsuositusta
varten tyoryhma laatii lyhyen tahtdimen ennusteen lohikanta-
mallin ns. ennustavalla osalla. Kunkin jokikannan kehitys ja
todennakoisyys saavuttaa kantojen hoidossa asetettu tavoite
lasketaan erisuuruisilla merikalastuksen lohen saalismadrilla. Se
saalisvaihtoehto, joka mahdollistaa hoitotavoitteiden toteutu-
misen, mutta samalla mahdollisimman suureet saaliit, valitaan
neuvonannon lahtékohdaksi.

[tameren lohelle ei ole voimassa olevia kansainvalisia hoito-
tavoitteita ja niita vastaavia biologisia vertailuarvoja. MSY:n
antava kalakannan koko on kuitenkin hyvaksytty kestavan
kalastuksen biologiseksi ohjenuoraksi Johannesburgin kestavan
kehityksen sopimuksessa vuonna 2002. Tata kannan kokoa voi-
daan pitaa minimina, joka mahdollistaa lohikantojen kestavan
hyddyntamisen. ICES on arvioinut ettd 75 %:n vaelluspoikastuo-
tanto suhteessa joen tuotantokapasiteettiin vastaa kutakuinkin
tdtd enimmadistuoton antavaa lohikannan kokoa. Néin ollen
keskeisin biologinen vertailuarvo (ks. edellinen luku) on 75 %:n
poikastuotanto tuotantokapasiteetista, ja ICES:n suositukset
perustuvat siihen ettd jokikannoilla tulisi olla kohtuullisella
aikajanteelld suuri todennakdisyys saavuttaa ja yllapitaa tdma
poikastuotanto. Neuvonannossa otetaan huomioon myds epa-
varmuus siitd, kuinka hyvin kantojen nykytila tunnetaan ja
lahitulevaisuus voidaan ennustaa.
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Euroopan Komissiolla on my6s oma asiantuntijaelin (tieteellis-
teknis-taloudellinen kalastuskomitea eli STECF), joka antaa
Komissiolle konsultaatiota kalastuksen saatelyssa ottaen huo-
mioon biologiset, taloudelliset, ymparistolliset, sosiaaliset ja
tekniset nakokohdat. STECF koostuu 30-35 tehtavaan kutsutusta
asiantuntijasta. Kaytannoéssa STECF on antanut lausuntonsa
ICES:n suosituksesta ja tarvittaessa taydentanyt sita saamansa
toimeksiannon pohjalta. Toisinaan Komissio on pyytanyt ICES:Ita
ja STECF:Ita erikseen neuvoa lohikantojen ja lohenkalastuksen
erityiskysymyksissd, kuten tyon alla olevaan I[tameren lohikan-
tojen hoito-ohjelmaan.

KALAKANTA-
ARVIO

TIETEELLINEN —=
NEUVONANTO

STECF alatyoryhma
TEKNISET JA
TALOUDELLISET
NAKOKOHDAT

POLIITTINEN
VAANTO

Tieteellisen neuvonannon prosessi ja RKTL:n osallistuminen
siihen yhtena Itdmeren ymparysvaltioiden tutkimuslaitoksista
on esitetty kuvassa 13. Neuvonannossaan ICES listaa vuosien
mittaan suosittamansa kalastuskiintiot seké poliittisten paat-
tajien sopimat kalastuskiintiot (taulukko 3).

Itdmeren ympadrysvaltiot kerddvat datan

Kansallisesti nimitetyt jdsenet + observereita
EU DCF rahoittaa osallistumista

ICES valitsee jasenet
Tieteellinen vertaisarviointi
Hyvéksyy kanta-arvion

WG chair, RG chair, ACOM &
kansallisesti nimitetyt jasenet + observerit
Muotoilee kanta-arvion perusteella neuvonannon

Advisory COMmittee
1 jasen / jasenvaltio
Hyvéksyy/hylkdd/muuttaa neuvonantoa

Komissiota avustava elin
Kutsutut asiantuntijat
Hyvaksyy/hylkdd/kommentoi ICES:n neuvonantoa

Sopimus kiintiosta,
eri valtioiden osuudet %-laskulla

Kuva 13. Itameren lohenkalastusta koskevan kansainvélisen tieteellisen neuvonannon prosessi.
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Taulukko 3. ICES:n vuosittaiset suositukset [tameren padaltaan ja Pohjanlahden (osa-alueet 22-31) sekd Suomenlahden (osa-alue 32) lohen-
kalastuksen saatelyksi, padtoksenteon tuloksena péatetyt kalastuskiintiot, seka tilastoidut lohisaaliit ja merikalastuksen kokonaissaaliit (ml.

vapaa-ajankalastuksen saalis, poisheitto ja saaliin raportoimattomuus).

Vuosi | ICES suositus osa-alueet 22-31, Suositeltu | Sovittu | ICES suositus osa-alue 32, Suositeltu Sovittu | Purettu saalis’ Kokonais-

[tdmeren padallas ja Pohjanlahti kalastus- | kalastus- | Suomenlahti kalastus- | kalastus- (22-32) saalis?
kiintio kiintio kiintio (32) | kiintid (32) | ‘000 lohta (22-32)
(22-31) (22-31) ‘000 lohta | ‘000 lohta ‘000 lohta
‘000 lohta | ‘000 lohta

1987 | Pyyntiponnistus ei saa kasvaa - Ei suositusta

1988 | Pyyntionnistustaon vahennettava Ei suositusta

1989 | Kalastuskiintio 850 Ei suositusta

1990 | Kalastuskiintio Ei suositusta

1991 | Kalastuskiintiéta on pienennettéva - Ei suositusta

1992 | Kalastuskiintio 688 Ei suositusta

1993 | Kalastuskiintio 500 650 Kalastuskiintio laitosalkuperaa 109 109 676 931

oleville Iohille
1994 | Kalastuskiintio 500 600 Kalastuskiintio laitosalkuperda 65 120 584 805
oleville lohille

1995 | Saalis mahdollisimman pieneksi avo- - 500 Saalis mahdollisimman pieneksi 120 553 821
meri- ja rannikkokalastuksessa avomeri- ja rannikkokalastuksessa

1996 | Saalis mahdollisimman pieneksi avo- - 450 Saalis mahdollisimman pieneksi 120 650 968
meri- ja rannikkokalastuksessa avomeri- ja rannikkokalastuksessa

1997 | Saalis mahdollisimman pieneksi avo- - 410 Avomeri- ja rannikkokalastus 110 553 858
meri- ja rannikkokalastuksessa suljettava

1998 | Avomeri- ja rannikkokalastus suljet- - 410 Avomeri- ja rannikkokalastus 110 480 721
tava suljettava

1999 | Sama kalastuskiintio ja muut saately- 410 410 Avomeri- ja rannikkokalastus 100 421 707
menetelmat kuin vuonna 1998 suljettava

2000 | Sama kalastuskiintio ja muut saately- 410 450 Vain laitosalkuperdisten 90 477 829
menetelmat kuin vuonna 1999 lohien kalastus sallittua

2001 | Sama kalastuskiintio ja muut sadtely- 410 450 Vain laitosalkuperdisten 70 440 655
menetelmat kuin vuonna 2000 lohien kalastus sallittua
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Vuosi | ICES suositus osa-alueet 22-31, Suositeltu Sovittu ICES suositus osa-alue 32, Suositeltu |  Sovittu Purettu Kokonais-
[tameren paaallas ja Pohjanlahti kalastuskiinti6 | kalastuskiintio | Suomenlahti kalastus- | kalastus- saalis’ saalis?
(22-31) ‘000 (22-31) '000 kiintié (32) | kiinti6 (32) (22-32) (22-32)
lohta lohta '000 lohta | ‘000 lohta ‘000 lohta ‘000 lohta
2002 | Sama kalastuskiintio ja muut sdatelyme- 410 450 Vain laitosalkuperaisten - 60 406 607
netelmat kuin vuonna 2001 lohien kalastus sallittua
2003 | Sama kalastuskiintio ja muut saatelyme- 410 460 Vain laitosalkuperaisten - 50 389 611
netelmat kuin vuonna 2002 lohien kalastus sallittua
2004 | Sama kalastuskiintio ja muut sadtelyme- 410 460 Vain laitosalkuperdisten - 35 446 816
netelméat kuin vuonna 2003 lohien kalastus sallittua
2005 | Vallitseva kalastuspaine mahdollistaa 460 Vain laitosalkuperaisten - 17 34 525
saatelytavoitteen saavuttamisen vahvim- lohien kalastus sallittua
missajokikannoissa.
2006 | Vallitseva kalastuspaine mahdollistaa 460 Vain laitosalkuperaisten - 15 227 320
saatelytavoitteen saavuttamisen vahvim- lohien kalastus sallittua
missajokikannoissa. Pitkalla aikavalilla
my0s pienempien kantojen odotetaan
hy6tyvan pienentyneesta kalastuspai-
neesta, vaikka on epavarmaa riittaako
tama hoito-ohjelmassa (SAP) maéritellyn
tavoitetason saavuttamiseksi.
2007 | Saalis ei saa kasvaa. 324 429 Merikalastus pidettava - 15 217 317
pienena. Erityisia
elvytystoimenpiteita Viron
luonnonlohikannoille.
2008 | Saalista on vahennettava kaikissa kalas- 364 Luonnonlohien kalastus- - 15 198 235
tuksissa. kielto Suomanlahdella.
2009 | Saalis enintdan vuoden 2008 saaliin suu- 310 Sama kuin edellisvuonna. - 15 217 328
ruinen kaikissa kalastuksissa osa-alueilla
22-31.
2010 | Kalastuskiintio osa-alueille 22-31 133 294 Sama kuin edellisvuonna. - 15 163 278
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Vuosi | ICES suositus osa-alueet 22-31, Suositeltu | Sovittu | ICES suositus osa-alue 32, Suositeltu Sovittu Purettu saalis’ Kokonais-
[tdmeren paaallas ja Pohjanlahti kalastus- | kalastus- | Suomenlahti kalastus- | kalastus- | (22-32) "000 saalis?
kiintio kiintio kiinti6 (32) | kiintio (32) lohta (22-32) ‘000
(22-31) (22-31) '000 lohta | ‘000 lohta lohta
'000 lohta | ‘000 lohta
2011 | Kalastuskiintio osa-alueille 22-31 120 250 Viron luonnonlohien 13 15 168 249
kalastuskielto. Pyyntiponnistus ei saa
kasvaa vallitsevasta tasosta.
2012 | Kalastuskiintio osa-alueille 22-31 54 123 Viron ja Venéjan luonnon- 12 15 187 239
lohien kalastuskielto. Pyyntiponnistus
ei saa kasvaa vallitsevasta tasosta
(vuosien 2006-2010 keskiarvo).
2013 | Kalastuskiintio osa-alueille 22-31 54 109 Luonnonlohien kalastus pidettava 15
minimissa. Pyyntiponnistusta on
vahennettava.
2014 | Kalastuskiintio osa-alueille 22-31, 78 (116)3 107 Lohenkalastuksen pyyntiponnistus 9(8) 13

vastaa tilastoitua ammattikalastuksen
merisaalista kun poisheitto, rapor-
toimaton ja vadrin raportoitu saaliis
oletetaan yhtd suuriksi kuin vuonna
2012 (suluissa oleva luku on vastaava
ammattikalastuksen kokonaissaalis).

ei saa kasvaa Suomenlahdella. Ei
luonnonloheen kohdistuvaa kalastusta
ja luonnonlohen sivusaalista estévia
toimenpiteita muussa kalastuksessa.
Kiintiosuositus koskee Suomenlahden
ammattikalastuksen kokonaissaalista
(kuollut saalis) (suluissa oleva luku on
vastaava purettu saalis).

1 Kokonaissaalis mukaan lukien vapaa-ajankalastuksen saalis

2 Arvioitu kokonaissaalis mukaan lukien poisheitto, raportoimaton ja
vaarinraportoitu saalis
3 Ammattikalastuksen kokonaissaalis meressa mukaan lukien poisheitto, raportoimaton ja vaarinraportoitu saalis.
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4. Meritaimen

4.1. Meritaimenkannat

[tameren alueen joissa ja puroissa on nykyisin jaljelld noin 500
meritaimenen luonnonkantaa. Niista valtaosa, 382 kantaa, on
[tameren padaltaaseen laskevissa virtavesissa. Suomenlahden
alueella elaa 85 ja Pohjanlahden alueella 30 meritaimenen
luonnonkantaa. Liséksi [tameren alueen joissa ja puroissa on yli
100 sekoittunutta tai siirrettya meritaimenkantaa. Alkuperaisia
meritaimenen luonnonkantoja on eniten jaljella Ruotsissa (225),
Tanskassa (139) ja Virossa (73).

Suomessa on ollut [tdmeren puolella alkujaan yli 60 meritai-
menjokea, mutta sadan viime vuoden aikana suurin osa me-
ritaimenkannoista on havinnyt ihmistoiminnan seurauksena.
Rannikon pituus ja jokien alkuperdinen tilanne huomioon ottaen
Suomen meritaimenkantojen tila on ltdmeren rantavaltioista
heikoin. Nykyisin Suomessa on jaljelld endd 12 alkuperdiseksi
arvioitua meritaimenen luonnonkantaa: Pohjanlahden puolella
kolme (Tornionjoki, Lestijoki ja Isojoki), Saaristomerelld yksi
(Kiskonjoki-Pernionjoki) ja Suomenlahden puolella seitseman
(Ingarskilanjoki, Siuntionjoki, Mankinjoki, Espoonjoki, Sipoonjoki
ja Virojoki seka Venajan puolella mereen laskevat Urpalanjoki
ja Mustajoki). Kahdeksassa rannikkojoessa on sekoittunut tai
siirretty meritaimenkanta (Kiiminkijoki, Merikarvianjoki, Pai-
mionjoki, Uskelanjoki, Fiskarsinjoki, Vantaanjoki, Kymijoki ja
Summanjoki) (kuva 14). Lisaksi on jéljella yksi pelkastaan viljelyn
avulla yllapidettédva meritaimenkanta (lijoen meritaimen). Var-
sinkin Suomenlahden alueella useimpien kantojen poikastuo-
tanto tapahtuu pienissa rannikkojoissa tai latvapuroissa. Myos
Tornionjoella padosa meritaimenen poikastuotannosta tulee
sivujokien alueelta.

Nykyisten meritaimenjokien lisaksi Suomessa on lukuisia entisia
ja potentiaalisia meritaimenjokia, joihin meritaimenen kotiutta-
minen on mahdollista. Luonnonlisaantyminen edellyttaa kuiten-
kin onnistuakseen istutusten lisaksi myos lisdantymisalueiden
kunnostusta, veden laadun parantamista ja/tai vaellusesteiden
poistamista. Viime vuosina moniin rannikkojokiin ja -puroihin on
tehty meritaimenen kotiutusistutuksia, mutta luonnontuotannon
vakiintumisesta ei ole viela riittdvasti tietoa.

4.2. Kantojen tila ja siihen vaikuttavat tekijat

Suomen lajien vuoden 2010 uhanalaisarvioinnissa meritaimen-
kannat on luokiteltu darimmaisen uhanalaisiksi. Luonnonkan-
tojen haviamisriski on erittdin suuri, ellei niihin kohdistuvia
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uhkia vahennetd. Luonnonkantojen tuhoutuminen ja niiden
tilan heikkeneminen on seurausta ihmistoiminnan aiheuttamista
muutoksista meritaimenten vaellusreiteillé ja liséantymisalueilla
jokiymparistdssa seka meritaimenten liikakalastuksesta meressa.
Lohen tavoin myds meritaimenen vaelluspoikasten kuolevuus
ns. post-smolttivaiheessa ensimmaisen kesan aikana meressa on
viime vuosina ollut keskimaaraista suurempi. Myos poikkeuksel-
liset sddolot, kuten erityisen vahasateiset vuodet, ovat monissa
joissa haitanneet emokalojen kudulle nousua ja poikastuotantoa.
Tornionjokea lukuun ottamatta kaikkien suurimpien rannikko-
jokiemme meritaimenkannat ovat tuhoutuneet 1900-luvulla
voimalaitosrakentamisen vuoksi, kun padot estivat emokalojen
paasyn kutualueille. Myds pienempiin jokiin on rakennettu
runsaasti erilaisia mylly-, saha- ja voimalaitospatoja, jotka ovat
katkaisseet meritaimenten vaellusreitin ja tuhonneet tai typista-
neet niiden meriyhteydessa olevia liséantymisalueita. Useimpia
rannikkojokia on 1900-luvulla perattu uittoa ja tulvasuojelua var-
ten, mika on tuhonnut taimenen kutu- ja poikastuotantoalueita
ja heikentanyt niiden laatua. Maa- ja metsatalouden, asutuksen
ja teollisuuden ja nykyisin myds turvetuotannon ravinne- ja kiin-
toainekuormitus ovat heikentaneet jokivesistdjen vedenlaatua
ja pahimmillaan johtaneet taimenkantojen haviamiseen. Poh-
janlahden rannikolla myds maaperahappamuus ns. alunamailla
on haitannut taimenen menestymista erdissa rannikkojoissa.

Talla hetkelld erds keskeisimmistd meritaimenen luonnonkan-
tojen tilaa heikentavista tekijoista on meritaimenten liiallinen
kalastus meressa. Jo synteettisten verkkomateriaalien yleisty-
minen 1950-luvulta lahtien lisasi verkkokalastusta ja sen tehoa
meritaimenten vaellusalueella meressa. Nykyisin padosa Suomen
meritaimensaaliista saadaan tiheasilmaisilla (solmuvaliltaan <
45 mm) verkoilla muiden lajien, 1ahinna siian, kuhan ja ahve-
nen pyynnin sivusaaliina. Merkintdtulosten mukaan 90-95 %
meritaimenista pyydetdan meresta ja vain 5-10 % joesta. Nain
ollen vain erittdin harvat meritaimenet paasevat palaamaan
meresta kudulle kotijokeensa. Kutevien emokalojen maara
on kaikissa rannikkojoissamme nykyisin riittdmaton kestavan
luonnonpoikastuotannon turvaamiseksi.

Parinkymmenen viime vuoden aikana monia uittoa varten pe-
rattuja jokia on kunnostettu ja jokiuoman sulkeviin patoihin on
rakennettu kalateita meritaimenen poikastuotannon vahvistami-
seksi. My6s jokivesistdihin kohdistuvaa kuormitusta on pyritty
vahentamaan mm. suojavyohykkeiden avulla ja asutusjatevesien
kasittelyd parantamalla. Nama ja meritaimenen kalastusta
koskevat harvat séatelytoimenpiteet eivét ole kuitenkaan tdhan
mennessa johtaneet kantojen vahvistumiseen.

4.3. Luontainen poikastuotanto

Meritaimenkantojen tilaa seurataan Itdmeren rantavaltioissa
vuosittain loppukesalla tehtavilla poikasalueiden sahkoka-
lastuksilla. Suomessa RKTL tekee sdhkékalastuksia vuosittain



~w~~Todenndkbisesti alkuperdinen

Todennakodisesti istutusperiinen
tai sekoittunut

1. Tornionjoki

2. Kiiminkijoki

3. Lestijoki

4. Isojoki

5. Merikarvianjoki
6. Paimionjoki

7. Uskelanjoki

8. Kiskonjoki

9. Fiskarsinjoki
10. Ingarskilanjoki
11. Siuntionjoki
12. Mankinjoki
13. Espoonjoki
14. Vantaanjoki
15. Sipoonjoki
16. Kymijoki

17. Summanjoki
18. Virojoki

19. Urpalanjoki
20. Mustajoki
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Kuva 14. Suomen Itdmeren puoleiset nykyiset meritaimenjoet. Naiden jokien lisaksi Suomessa on lukuisia entisia ja potentiaalisia meritaimenjokia,

joihin meritaimenen kotiuttaminen on mahdollista.
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10-20:ssa Itdmeren puoleisessa meritaimenjoessa. Pisimmat
aikasarjat ulottuvat 1990-luvulle.

Tornionjoen vesiston sivujoista taimenen poikastiheyksia on
seurattu mm. Paka- ja Akéasjoella, missa tiheydet ovat olleet
muita sivujokia suurempia. Sivujokien taimenkantoja on vah-
vistettu vuosittain joki- ja vaelluspoikasistutuksin. Tornionjoen
sivujokien luonnonpoikastiheydet olivat kasvussa vuoteen 2003
saakka, mutta sen jalkeen myonteinen kehitys on taittunut
(kuvassa 15 Pakajoki). Perameren eteldosaan laskevassa Les-
tijoessa meritaimenen luonnonlisadntyminen on satunnaista
ja taimenkannan tila on kriittinen. Joen taimenkantaa tuetaan
istutuksin. Taimenen kesanvanhoja luonnonpoikasia on [8ytynyt
viime vuosina pienia maaria muutamista alaosan koskista.
Selkdmeren alueella meritaimenen luonnonkanta on jaljella
vain Isojoessa, jossa sitd tuetaan vuosittain poikasistutuksilla.
Taimenen poikastiheydet ovat Isojoessa vaihdelleet voimakkaasti

Olsojoki
30

vuodesta toiseen ja ovat yleensa olleet pienia (kuva 15). Suo-
menlahden rannikon meritaimenjoista myonteisinté kehitys on
ollut Ingarskilanjoessa, jonka taimenkantaa tuetaan istutuksin
(kuva 16). Muissa meritaimenjoissa poikastiheydet ovat yleensa
hyvin pienia. Muutamissa niista poikastuotantoa on pelkastaan
sivupuroissa, ja voi olla vuosia, jolloin meritaimenen luonnollista
lisdantymista ei tapahdu lainkaan.

Meritaimenjokien vaelluspoikasten maaraa ei ole voitu suoraan
mitata kuin poikkeustapauksissa. Tornionjoessa meritaimenen
vaelluspoikasmaéria voitiin arvioida lohen vaelluspoikaspyynnin
yhteydessé vuosina 2008 ja 2011. Vuonna 2008 arvioitiin, etta
koko Tornionjoen vesistdsta lahti noin 10 000 ja vuonna 2011
noin 18 000 taimenen luonnossa syntynytta vaelluspoikasta.
Maarat olivat vain noin 10-20 % joen tuotantopotentiaalista.
Muissa meritaimenjoissa nykyinen tuotanto on useimmiten tata-
kin pienempi suhteessa niiden arvioituun tuotantopotentiaaliin.

B Pakajoki
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Kuva 15. Taimenen kesanvanhoijen (0+) poikasten tiheys Isojoen ja Tornionjoen sivujoen Pakajoen koealoilla (Isojoki 1995-2012, Pakajoki 1997-2012).
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Kuva 16. Taimenen kesanvanhojen (0+) poikasten tiheys Ingarskilanjoen koealoilla v. 2001-2012.
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4.4. Poikasviljely ja istutukset

Koko Itdmeren alueelle on 2000-luvulla istutettu vuosittain noin
3-4 miljoonaa meritaimenen vaelluspoikasta. Naista yli puolet
on istutettu [tdmeren padaltaan alueelle, noin miljoona Pohjan-
lahden ja alle puoli miljoonaa Suomenlahden alueelle. [tameren
pohjoisosissa valtaosa istukkaista on kasvatettu 2-vuotiaiksi ja
pieni osa 3-vuotiaiksi, mutta Itdmeren pédaaltaalla suurin osa
istukkaista on 1-vuotiaita. Jokiin istutetaan myds matia seka
vastakuoriutuneita ja yksikesaisia poikasia, joiden tuottamak-
si vaelluspoikasmaaraksi on arvioitu koko Itdmeren alueella
0,2-0,4 miljoonaa vaelluspoikasta vuodessa.

Suomen istutusmaara on ollut 1990-luvulta lahtien keskimaarin
noin miljoona meritaimenen vaelluspoikasta vuodessa (kuva 17).
Viime vuosina istutusmaara on vahentynyt noin 0,8 miljoonaan
vaelluspoikaseen vuodessa, minka lisaksi mati- ja jokipoikasis-
tutukset ovat tuottaneet keskimaarin 50 000 vaelluspoikasta
vuodessa. Istutuksista noin puolet on tehty Pohjanlahden alueelle,
noin 20 % Saaristomeren ja noin 30 % Suomenlahden alueelle.
Ruotsi on viime vuosina istuttanut Pohjanlahden alueelle suun-
nilleen saman verran kuin Suomi. Viro ja Venaja ovat istuttaneet

Suomenlahden alueelle meritaimenen vaelluspoikasia yleensa
alle 10 % Suomen istutusmaarista.

Suomen tekemista meritaimenistutuksista padosa on voima-
laitosten, teollisuuden ja asutuksen velvoiteistutuksia. Osa
kalastustarkoituksiin tehtavista istutuksista tehdaan myos osa-
kaskuntien ja kalastusseurojen varoin. Valtion varoin useisiin
meritaimenen luonnonkantajokiin istutetaan taimenen poikasia
niiden poikastuotannon vahvistamiseksi ja tehdaan kotiutusis-
tutuksia potentiaalisiin meritaimenjokiin. Meritaimenistutuksiin
kdytetaan Suomessa paaasiassa viitta eri kantaa (Tornion/
Muonion-, li-, Lesti-, Iso- ja Ingarskilanjoen kannat), joista on
emokalastot RKTL:n kalanviljelylaitoksilla. Naistd Perameren
kantoja kaytetdan vain Perdmeren alueella, Isojoen kantaa
seka Selkamerella ettd vahenevassa maarin Saaristomerella ja
Suomenlahdella. Keskisen ja lantisen Suomenlahden alueella
istutuksiin kaytetdan nykyisin lgarskilanjoen kantaa. Muutama
vuosi sitten viljelyyn on otettu Viipurinlahteen laskevan Mus-
tajoen kanta, jota on tarkoitus kayttaa itdisen Suomenlahden
istutuksissa. Lisaksi erityisesti Saaristomeren alueella viljelyyn ja
istutuksiin on kaytetty myds jokisuilta pyydetyista emokaloista
lypsettyd matia (mm. Aurajoki).
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Kuva 17. Suomen Pohjanlahden, Saaristomeren ja Suomenlahden alueelle tekemat meritaimenen 2-vuotiaiden vaelluspoikasten istutukset seka

3-vuotiaiden istukkaiden maara vuosina 1990-2012.
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4.5. Post-smolttikuolevuus

Meritaimenten post-smolttikuolevuudella tarkoitetaan vael-
luspoikasten ensimmaisen merivuoden aikana tapahtuvaa
kuolevuutta. Kuolevuus aiheutuu mm. nalkiintymisesta ravin-
totilanteen ollessa heikko, petojen saalistuksesta ja vaelluspoi-
kasten kunnon heikentymisesta. Post-smolttikuolevuus vaihtelee
vuodesta toiseen, ja vahimmilladnkin se on yleensa lahelld 80
prosenttia. Suuren kuolevuuden vallitessa yli 95 % mereen tul-
leista vaelluspoikasista kuolee ensimmaisen merivuoden aikana.
Kun post-smolttikuolevuus on pieni, pyyntikokoon sdilyy hengissa
monta kertaa enemman kaloja kuin suuren kuolevuuden vuosina.

Suomen rannikolla meritaimenen vaelluspoikasten eloonjaénti
meressa on viime vuosikymmenina jatkuvasti vahentynyt. Mer-
kittyina istutettujen vaelluspoikasten merkkipalautusten maara
kuvaa sita osuutta, joka ensimmaisen kesan post-smolttikuole-
vuuden jalkeen on sailynyt hengissa pyyntihetkeen saakka. Esi-
merkiksi Peramerelld ja Suomenlahdella meritaimenistukkaiden
eloonjaanti on Carlin-merkkipalautusten perusteella pienentynyt
1990-luvun alun lahes 10 %:sta muutamaan prosenttiin (kuva
18). Myos istutusten saalistuotto on vastaavasti heikentynyt.
Nykyinen saalistuotto on molemmilla merialueilla Carlin-mer-
kint6jen perusteella ollut noin 20 kg/1 000 istukasta, kun se oli
Suomenlahdella 1990-luvun alussa enimmilldan noin 200 kg ja
Peramerelld noin 60 kg tuhatta istukasta kohden.

Kuten lohella, myoskaan meritaimenella ei kunnolla tunneta
post-smolttikuolevuuteen vaikuttavien eri tekijdiden suhteel-
lista merkitysta eika kuolevuuden viimeaikaisen kasvun syita.
Meriymparistossa ja sen muutoksissa (ks. luku 2.2.2) on useita
mahdollisia syy-seuraussuhteita, jotka voivat selittaa post-
smolttikuolevuutta l&hinna ravinnon saatavuuden ja sen laa-

dun kautta. Istutettujen meritaimenten eloonjaantiin vaikuttaa
istutuspoikasten laatu ja kyky kohdata ymparistdolojen vaihtelu.
Emokalastojen pitkaaikaisesta laitoskasvatuksesta seka viljely-
ja istutuskaytantéjen muutokset ovat ainakin teoriassa voineet
heikentda istukkaiden eloonjaantia. Harmaahylkeiden mahoista
on Iéytynyt Carlin-merkkeja, joiden perusteella niiden on todettu
syéneen meritaimenen vaelluspoikasia. Meritaimenten meriva-
ellus tapahtuu suhteellisen lyhyelld etdisyydella jokisuulta ja
jos hylkeitd on alueella runsaasti, meritaimenet voivat ainakin
ajoittain olla alttiimpia niiden saalistukselle kuin lohi. Lintujen
syémien meritaimenten Carlin-merkkeja on |8ydetty eniten
rdyskan pesakolonioista, mutta merimetsojen pesiltd niita on
[6ytynyt tdhdn mennessé vain muutamia.

Suomessa on merkitty hyvin vahan meritaimenen luonnonpoika-
sia. Istutettujen meritaimenten merkintatulokset ovat kuitenkin
hyvin samansuuntaisia kuin lohella. Lohen luonnonpoikasten
post-smolttikuolevuus on huomattavasti pienempi kuin istu-
tuspoikasilla. Meritaimenella luonnontuotannon yllapitaminen
ja lisddminen on erityisen tarkeaa nykyisessa tilanteessa, jossa
istukkaiden post-smolttikuolevuus on poikkeuksellisen suurta.

Post-smolttikuolevuudella ja sen vaihtelulla on keskeinen mer-
kitys kestavan kalastuksen mukaisessa meritaimensaaliiden
mitoituksessa. Luonnonkantojen sdilyminen edellyttaa aina
tietyn vahimmaismaaran emokaloja paasemista kudulle. Jos
eloonjaanti meressa heikkenee, kalastuksessa otettavaa saalis-
madraa on vastaavasti pienennettava, jotta kutukannan vahim-
maiskoko sailyisi. Jos kalastusta ei vahenneta, luonnontuotannon
jatkuminen vaarantuu. Kaikkein suurin saatelytarve koskee
juuri meritaimenen heikkoja luonnonkantoja, joiden lopullinen
haviaminen on todennakadista, ellei riittaviin kalastuksen saa-
telytoimiin ryhdyta ajoissa.
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Kuva 18. Vuosina 1990-2010 Peramerelle ja Suomenlahdelle istutettujen meritaimenen vaelluspoikasten Carlin-merkkien palautusprosentti.
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Kuva 19. Meritaimenen merkkipalautukset pyyntivuosittain ja pyydyksittain Peramerelld ja Suomenlahdella.

Toisin kuin lohella, meritaimenella ei ole merkittavassa maarin
havaittu M74-oireyhtyman aiheuttamaa vastakuoriutuneiden
poikasten kuolleisuutta.

4.6. Kalastus

Suurin osa Suomen meritaimensaaliista saadaan muiden lajien,
lahinna siian, kuhan ja ahvenen verkkopyynnin sivusaaliina.

Verkkopyynnin osuus meritaimenen kalastuksessa on erittdin
keskeinen. Esimerkiksi Perdmerelld ja Suomenlahdella yleensa
yli puolet meritaimenen merkkipalautuksista saadaan verkoilla
pyydetyista kaloista (kuva 19). Verkkokalastuksessa kaytetaan
lahes pelkastaan pohjaverkkoja. Pintaverkkojen osuus on pieni,
suhteellisesti eniten pintaverkkosaalista kertyy Selkamerella.
Pelkéstadn meritaimeneen suunnattua verkkokalastusta har-
joitetaan vain vahan, lahinna Suomenlahden itdosissa. Am-
mattikalastuksessa meritaimenia saadaan myds siian ja lohen
rysapyynnin yhteydessa. Vapaa-ajankalastuksessa meritaimenen
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Kuva 20. Ammattikalastuksen kokonaispyyntiponnistus (verkkovuorokautta) eri harvuisilla verkoilla.
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vapakalastus on viime vuosikymmenina huomattavasti yleistynyt
varsinkin Suomenlahdella ja Saaristomerella.

Ammattikalastuksessa kaytetaan siian, kuhan ja ahvenen pyyn-
tiin eniten solmuvaliltdéan 36-45 mm:n verkkoja (kuva 20), mika
on my0s vapaa-ajan kalastuksessa yleisesti kdytetty verkkojen
solmuvali. Meritaimenet tarttuvat naihin verkkoihin usein jo
ensimmaisen merivuoden aikana, jolloin ne ovat yleensa ala-
mittaisia. Ammattikalastajien raportoimassa verkkovuorokausien
maarassa merialueella ei ole tapahtunut oleellisia muutoksia
2000-luvulla. Myds meritaimenen merkkipalautuksissa pohja-
verkkojen osuus on sailynyt jokseenkin ennallaan.

4.7. Saaliit

Koko Itdmeren meritaimensaalis on 2000-luvulla vahentynyt
1 400 tonnista vuonna 2000 noin 400 tonniin vuonna 2012.
Vaheneminen on ollut voimakkainta Itdmeren paaaltaan alueel-
la, missa saaliit ovat vahentyneet noin 1 000 tonnista noin 200
tonniin. Osasyyna tahan on ollut Puolan ammattikalastuksen
lohisaaliin, josta osa on raportoitu meritaimenina, pienenemi-
nen. Kuitenkin my6s muilla merialueilla saaliit ovat vahentyneet
vuodesta 2000 vuoteen 2012, Pohjanlahdella 260 tonnista
150 tonniin ja Suomenlahdella 69 tonnista 33 tonniin. Viime
vuosina koko Itémeren alueella noin 60 % saaliista on saatu
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rannikkokalastuksessa ja noin 15 % avomerikalastuksessa.
Jokisaalis oli vuonna 2012 kaikkiaan 84 tonnia, mista Ruot-
sin osuus oli noin 41 tonnia ja Suomen 15 tonnia. Suomessa
eniten saalista on saatu Tornionjoesta, jossa meritaimensaalis
on kymmenen viime vuoden aikana ollut Suomen puoleisella
osalla keskimaarin 1 900 kg vuodessa.

Suomen merialueella tarkimmat tiedot meritaimensaalista saa-
daan ammattikalastajien raportoimista saaliista (kuva 21).
Meritaimensaalis on vahentynyt voimakkaasti 20 viime vuoden
aikana. Ammattikalastajien meritaimensaalis oli vuonna 1990
runsaat 330 tonnia, vuonna 2000 runsaat 110 tonnia ja vuonna
2012 62 tonnia. Eri merialueista eniten saalista saadaan Sel-
kamerelta. Vapaa-ajan kalastusta on tilastoitu vain parillisina
vuosina. Vapaa-ajankalastuksessa suurin oli vuoden 2000 saalis,
324 tonnia, ja pienin vuoden 2010 saalis, 56 tonnia (kuva 22).
Vuonna 2012 saalis oli noin 109 tonnia. Vapaa-ajan kalastuksen
saalis on ollut yleensa noin kolminkertainen ammattikalastuksen
saaliiseen nahden, mutta vuonna 2010 ne olivat jokseenkin
samansuuruisia, ja vuonna 2012 vapaa-ajan kalastuksen saalis
oli kaksinkertainen suhteessa ammattikalastussaaliiseen.

Ammattikalastuksen meritaimensaaliista padosa saadaan sivu-
saaliina muiden kalalajien pyynnin yhteydessa. Viime vuosina
ammattikalastuksen meritaimensaalis on jakautunut suunnilleen
puoliksi verkko- ja rysakalastuksen vélilla. Vapaa-ajankalastuk-
sessa on mukana myds suoraan meritaimeneen kohdistuvaa
pyyntid. Vapaa-ajankalastuksessa meritaimensaalis on viime
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Kuva 21. Suomen meritaimensaalis ammattikalastuksessa eri merialueilta vuosina 1990-2012.
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Kuva 22. Suomen meritaimensaalis ammatti- ja vapaa-ajankalastuksessa vuosina 1990-2012.
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vuosina jakautunut suunnilleen puoliksi verkko- ja vapakalas-
tuksen valilla.

Luonnonvaraisen poikastuotannon vahainen maara huomioon
ottaen Suomen meritaimenen kokonaissaaliista ylivoimaisesti
suurin osa on istutettuja kaloja ja vain alle 10 % on luonnonka-
loja. Luonnonkantajokien l&heisyydessa luonnonkalojen osuus
saaliista voi kuitenkin olla merkittava.

4.8. Saaliin ika- ja kokojakaumat

Meripyynnin rakenteesta johtuen meritaimenet tarttuvat pyy-
dyksiin enimmakseen pienikokoisina pian mereen tulon jalkeen
(kuvat 23 ja 24). Peramerelld yleensa vahan yli puolet merk-

kipalautuksista tulee alle 40 cm:n pituisista meritaimenista,
noin kolmannes 40-49 cm:n kaloista, runsas 10 % 50-59 cm:n
kaloista ja noin 5 % yli 60 cm:n pituisista kaloista. Ensimmaisen
merivuoden kalojen osuus merkkipalautuksista on ollut viime
vuosikymmenind keskimadrin noin 55 %, toisen merivuoden
noin 30 % ja kolmannen merivuoden ja sitd vanhempien kalo-
jen noin 15 %. Suomenlahdella samoin kuin Saaristomerella ja
Selkamerella meritaimenen kasvu on selvasti nopeampaa kuin
Peramerelld. Suomenlahdella kooltaan alle 40 cm kalojen osuus
merkkipalautuksista on vuosijaksolla 1990-2010 ollut keski-
maarin noin 10 %, 40-49 cm kalojen 45 %, 50-59 cm kalojen
25 % ja yli 60 cm kalojen noin 20 %. Istutusvuoden aikana
saatujen meritaimenten osuus on ollut vajaat 40 % kaikista
palautuksista ja sitd seuraavan vuoden osuus runsaat 40 %.
Kolmen merivuoden ja sita vanhempien kalojen osuus on ollut
noin 20 %. Selkamerella ja Saaristomerelld iké- ja kokojakaumat
ovat Perameren ja Suomenlahden jakaumien valilta.
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Kuva 23. Meritaimenen merkkipalautukset istutusvuosiluokittain ja pituusryhmittain Peramerelld ja Suomenlahdella.
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Kuva 24. Meritaimenen merkkipalautukset istutusvuosiluokittain ja ikaryhmittdin Peramerelld ja Suomenlahdella.

Vuonna 2008 meritaimenen alamitta nostettiin 40 cm:sta 50
cm:iin, mutta voimakkaan verkkokalastuksen takia muutoksel-
la ei ole ollut juurikaan vaikutusta merkkipalautusten ika- ja
kokojakaumaan. Osasyyna téhan lienee ollut myds kalastajan
kannalta tulkinnanvarainen kalastuslain sdadds, jonka mukaan
alamittainen kala on laskettava takaisin veteen vain, jos se ei ole
pyynnissa sanottavasti vahingoittunut. Vuonna 2011 astui voi-
maan muutos, jonka mukaan alamittainen kala on valittomasti
laskettava takaisin veteen eldvéna tai kuolleena.

4.9. Kalastuksen saatelytarpeet

Verkkokalastuksen keskeisesté asemasta ja verkkojen rakentees-
ta johtuen meritaimenet kalastetaan Suomessa liian nuorina
ja pienina merivaelluksen aikana. Talloin menetetaan paaosa
niiden mydhempien merivuosien parhaasta kasvupotentiaalista.
Viela vakavampaa on se, ettd merelta ei saily jokiin palaamaan
riittavasti vahintaan kolmen merivuoden ikaisia emokaloja,
jotta seuraavien sukupolvien sailyminen olisi turvattu. Meri-
taimenen alamitta on vuoden 2014 alusta l&htien 60 cm, mika
vastaa suunnilleen naaraiden sukukypsyyskokoa 60-65 cm ja
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mahdollistaa aiempaa suuremman emokalamaaran selviamisen
kudulle. ICES:n neuvonannon mukaan nykyisessa meritaimenen
liikakalastustilanteessa siihen kohdistuvaa kalastuspainetta
tulisi varovaisuusperiaatteen mukaisesti vahentaa luonnonkan-
tojen sailymisen varmistamiseksi. Nykyisellaan mika tahansa
meritaimeneen kohdistuvan kalastuspaineen vahentamiskeino
hyddyttaisi meritaimenkantoja ja edistdisi niiden selviytymis-
mahdollisuuksia.

Luonnonkaloja ei voi saaliissa erottaa viljellyista ilman viljely-
kalojen ulkoisesti tunnistettavaa ryhmamerkintaa. Ruotsissa ja
Virossa kaikilta istutettavilta vaelluspoikasilta leikataan pois
rasvaeva ennen istutusta. Suomenlahden alueella seka valtion
sopimuskalaviljelyssa kaikki meritaimenistukkaat on jo usean
vuoden ajan rasvaevaleikattu. Myds Saaristomeren alueella
ollaan siirtymassa tahan kaytantoon. Suomenlahden alueella
valtion vesilla kylanrajan ulkopuolella saaliiksi saa ottaa vain
rasvaevaleikattuja, vahintadn 65 cm pitkia meritaimenia ja luon-
nonkalat on laskettava takaisin mereen. Muutos astui voimaan
vuonna 2013 Kaakkois-Suomen ja Uudenmaan ELY-keskusten
paatoksella. Myds monet Suomenlahden ja Saaristomeren osa-
kaskunnat ja kalastusseurat ovat paattaneet, etta ehjdevaiset
meritaimenet vapautetaan takaisin mereen. Meritaimenistuk-
kaiden rasvaevaleikkaus ja valikoivan kalastuksen kayttéénotto
koko rannikolla mahdollistaisi uhanalaisten luonnonkalojen
suojelun, mutta sallisi kalastettavaksi tarkoitettujen istukkaiden
kalastamisen.

Verkkojen solmuvalilld on keskeinen vaikutus saaliskalojen
kokoon. Esimerkiksi siian ja kuhan kalastuksessa kaytettaviin,
solmuvaliltadn 40-45 mm:n verkkoihin tarttuvat meritaimenet
ovat alamittaisia, keskimaarin 40-47 cm:n pituisia kaloja. Me-
ritaimenen alamitan ollessa 50 cm verkkojen solmuvalin tulisi
olla vahintadn 50 mm, jotta padosa taimenista olisi alamittaa
suurempia. 60 cm:n saaliskokoa vastaava verkkojen solmuvali
on 60-65 mm, ja 65 cm:n saaliskokoa vastaa 75 mm:n sol-
muvéli. Jotta meritaimenen saaliskokoa voitaisiin suurentaa,
myos verkkojen solmuvalia olisi suurennettava. Alamittaisten
meritaimenten suuri osuus saaliissa johtuu nykyisesta me-
rikalastuksen rakenteesta, silld valtaosa merikalastuksessa
kaytettavista verkoista on solmuvaliltaan alle 50 mm:n verkkoja.
Myds Kansainvalinen merentutkimusneuvosto ICES on suositellut
pyyntiponnistuksen pienentamista ja verkkojen solmuvalin suu-
rentamista meritaimenen sivusaaliiden vahentamiseksi Suomen
rannikkovesissa.

ICES on niin ikdan suositellut myds ajallisten, alueellisten ja
teknisten kalastuksensaatelykeinojen kayttéonottoa meritai-
menkantojen suojelemiseksi. Jokisuiden I&heiset merialueet
ovat vaelluskalojen nousun ja kalastuksen kannalta kriittisia
alueita. Meritaimenjokien suulla on joen valtavdylan jatkeena
kalan kulkua varten kalavayla, mutta nykyisellaan ne eivat ole
riittdvan laajoja suojelemaan nousukaloja. Erdilla jokisuilla osa-
kaskunnat ja kalastusalueet ovat vapaaehtoisesti rauhoittaneet
jokisuualueita kalastukselta. Olisi syyta tarkastella nykyista laa-
jempien jokisuurauhoituksien tarvetta kaikkiin meritaimenjokiin.
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Suomenlahdella Uudenmaan ja Kaakkois-Suomen ELY-keskusten
paatoksilla on v. 2012 edelld mainittujen alamittaa ja rasvaevaa
koskevien maardysten liséksi saadetty, etta valtion yleisella
vesialueella talousvydhykkeeseen asti meritaimenen pyyntiin
tarkoitettujen pohjaverkkojen pienin sallittu solmuvali muutetaan
65 millimetristd 80 millimetriin. Liséksi alle 80 millimetrin solmu-
valisten verkkojen langan on oltava yksikuituista tai yksilankaista
ja langan suurin sallittu paksuus on 0,20 millimetrid. Ruotsissa
on heikkojen meritaimenkantojen suojelemiseksi vuodesta 2006
[ahtien Perameren alueella voimassa verkkokalastuskielto alle
3 metrin syvyysvyohykkeelld 1.4.-10.6.ja 1.10.-31.12.

Jokialueilla meritaimeneen kohdistuvan kalastuksen vahen-
tdmiseen soveltuvia keinoja ovat mm. verkkokalastuskielto
meritaimenjoissa, kalastuskauden lyhentdminen, paivakohtaiset
saaliskiintiot viehekalastuksessa seka vakasettdmien kouk-
kujen kaytto. Esimerkiksi Ruotsissa Perameren rannikkojoissa
on kaytdssa saaliskiintio yksi taimen/paiva. Tornionjoella on
vuonna 2013 otettu kayttddn meritaimenen taysrauhoitus ra-
jajoessa. Ingarskilanjoessa meritaimenen kalastus on kielletty
osakaskunnan ja kalastusalueen paatoksella. Meritaimenen
rauhoittaminen kalastukselta voisi olla perusteltua myds muissa
meritaimenjoissa, missa luonnonkannan tila on vield edelld
mainittuja jokia heikompi.



5. Yhteenveto

5.1. Lohi

Lohi lisdantyi aikoinaan noin sadassa I[tameren joessa, mutta
lahinna voimalaitosrakentamisen, muun jokiympdristén muut-
tamisen seka jokien saastumisen my6ta liséantymistd on enaa
noin 40 joessa. Suomessa lohen lisdantymisjokien maara on
vahentynyt 1800-luvulta kymmenesosaan ja alkuperaiset lohi-
kannat esiintyvat enda vain Tornionjoessa ja Simojoessa. Osassa
entisia lohijokia on sailynyt mahdollisuuksia luontaiseen lisaan-
tymiseen. Naissa kalanviljelylla tuotetut ja luontoon istutetut
lohet lisaantyvat jossain maarin.

Lohi kutee syksylla, ja madista alkukesalla kuoriutuvat lohen-
poikaset viettavat kotijoessaan muutamia vuosia ennen syon-
nosvaellustaan merelle. Poikaset ldhtevat sydnndsvaellukselle
kevatkesalld noin 15 cm:n pituisina ja padosa niista ui ensim-
maisten kuukausien aikana eteldiselle Itamerelle. Syénndsvael-
luksella lohen tarkeimmat ravintokalat ovat kilohaili, silakka ja
kolmipiikki. Kasvu meressa on nopeaa, ja lohi saavuttaa pyyn-
tikoon toisen merivuotensa aikana. Lohet tulevat yksilllisesti
sukukypsiksi: osa vaeltaa takaisin kotijokeensa kudulle jo yhden
vuoden jalkeen 1-2-kiloisena, kun taas osa pysyttelee merella
jopa 4 vuotta ja vaeltaa 15-20-kiloisena kudulle. Vahemmisto
kaloista selviytyy kudulle useita kertoja. Kutuvaellus eteldiselta
[tamerella kaynnistyy varhain kevaalla, ja lohet saavuttavat
syntymajokensa (tai istutuspaikkansa) kesa-elokuun aikana.
Kutuvaelluksen runsauteen vaikuttaa merelld sydnnostavien
lohien kokonaismaara ja avomerikalastuksen voimakkuus ennen
kutuvaellusta. Lohen kutuvaelluksen runsaus ja ajoittuminen
kytkeytyvat osittain myds luonnonolosuhteisiin: kylman talven
jalkeen kutuvaellus on my6haisempaa, ja se on yleensa myos
heikompi kuin [ampiman talven jalkeen.

Perdmereen laskevien lohijokien vaelluspoikastuotanto on léhes
kymmenkertaistunut 1990-luvulta, mutta jokikohtaiset erot
[tdmeren lohijokien tuotannossa ovat suuria. Useat Perdmeren
alkuperaisistd luonnonkannoista, mukaan lukien Tornionjoen
lohikanta, ovat lahella kestdvan enimmaistuoton (MSY) mah-
dollistavaa kannan kokoa, joka on samalla vdhimmaistaso
kannan sdilymisen varmistamiseksi. Simojoen lohikannan tila
on Tornionjoen lohikantaa heikompi. Lohta yritetdan palauttaa
useisiin jokiin, mutta luontainen lisdééntyminen on vahaista.
Kutuvaelluksella Suomen rannikon tuntumassa esiintyy Suomen
omien lohikantojen lohien liséksi lahinna Ruotsin ja hieman
myos Viron ja Venajan lohikantojen lohia. Naistd osa on Simo-
ja Tornionjokea heikommassa tilassa olevia luonnonkantoja ja
palauttamispyrkimysten kohteena olevia kantoja.

Luontainen lisddntyminen Itameren joissa tuottaa syénnds-
vaellukselle mereen noin 3 miljoonaa vaelluspoikasta, mista

Tornionjoen osuus on noin puolet ja Simo- ja Kymijoen osuus
vajaat 2 %. Luonnonpoikasista noin 90 % on perdisin Perdme-
reen laskevista joista. Viljelylaitoksissa kasvatettuja vaellus-
poikasia istutetaan Itameren alueella 4-5 miljoonaa yksil6a
vuodessa, josta Suomi istuttaa noin 1,5 miljoona poikasta.
Kaksi kolmannesta poikasista istutetaan Perameren alueelle.
Lohi-istutusten maara on sailynyt melko vakaana, mutta koska
luonnontuotanto on kasvanut, ltdmereen vaeltava poikasmaara
on kokonaisuudessaan kasvanut.

Eri luonnonkannat kestavat kalastusta eri tavoin; heikoimmat
ja palauttamispyrkimysten kohteena olevat kannat kestavat
elpyakseen huomattavasti vahaisemman kalastuspaineen kuin
vahvimmat kannat. Erot johtuvat padosin siitd, etta joet ovat
lohen lisddntymisymparistona laadultaan erilaisia. Eri kantojen
lohet jakavat pitkalti saman meriympariston. Meriympariston
rehevoityminen, heikko happitilanne, suolaisuuden vaheneminen
ja lampétilan nousu seka ndista seurauksena tapahtuneet koko
meriekosysteemin muutokset viime vuosikymmenina ovat olleet
enimmakseen haitallisia lohelle.

Luonnonlohikantojen elpymista on hidastanut merivaelluksen al-
kuvaiheen kuolevuuden (ns. post-smolttikuolevuus) kasvu. Kuole-
vuus kasvoi ldhes nelinkertaiseksi 1990-luvun alusta 2000-luvun
puolivaliin mennessa, mutta on sen jélkeen pienentynyt. Suuri
luonnollinen kuolevuus vahentda luonnonkannoista saatavaa
saalistuottoa, koska kalastus on sovitettava lohikantojen tuot-
tavuuden mukaisesti; lisadntymisen turvaamiseksi kudulle tulee
saastya riittavasti lohia silloinkin, kun merivaelluksen alkuvai-
heesta selviytyvien lohien maara vahenee. Myds istutusten saa-
listuotto on ollut pientad suuren post-smolttikuolevuuden takia.

Tilastoitu lohisaalis on pienentynyt Itdmerella 1990-luvun alun
4-5 miljoonasta kilosta nykyiseen noin miljoonaan kiloon.
Suomalaisten osuus kokonaissaaliista oli vuonna 2012 noin
kolmannes. Saaliin pienenemisen padsyina ovat lohen luontaisen
kuolevuuden kasvu ja kalastuksen vaheneminen. Runsastunut
harmaahyljekanta vaikeuttaa merikalastusta ja vahentaa lohisaa-
liita pyydysvahinkojen, saaliin pilaantumisen ja hylkeiden lohiin
kohdistaman saalistuksen kautta. Vuoden 2008 alussa voimaan
astunut ajoverkkojen kayttokielto Itamerelld seka Ruotsin ja
Suomen viimeaikaiset paatokset lopettaa avomerikalastus ovat
vahentaneet avomerikalastusta entisestaan, vaikka ajosiiman
kéytto voimistuikin 2-3 vuoden ajaksi ajoverkkokiellon jalkeen.
Nama muutokset ovat siirtaneet kalastuksen ja saaliiden paino-
pistetta avomerelta rannikolle ja jokiin. Avomeripyynnin saalis-
osuus Itdmeren kokonaissaaliista oli yli puolet aina 2000-luvun
jalkipuoliskolle asti. Vuoden 2007 jélkeen rannikkokalastus on
pyydystanyt suurimman saalisosuuden.

Sekd ammatti- ettd vapaa-ajankalastuksessa lohen osuus on
vahdinen ja lohesta saatavat taloudelliset tuotot ovat vaati-
mattomia. Lohen merkitys on kuitenkin siihen erikoistuneille
kalastaijille ja yrityksille keskeinen, ja silla on aluetaloudellista
merkitysta. Lohen merkitys ihmiselle ei kuitenkaan ole aino-
astaan taloudellinen. Loheen liittyviin ekosysteemipalveluihin
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kuuluvat ammattikalastuksen saaliin ohella myds lohen virkis-
tyskalastuksen tuottamat eldmykset ja kokemukset. Lohi kuuluu
tarkednd osana rannikon, jokisuiden ja jokivarsien kulttuuriin
seka véeston identiteettiin ja hyvinvointiin. Lohi kuuluu jokien ja
[tameren alkuperdiseen ja luontaiseen lajistoon, ja sen puuttumi-
nen entisista lisddntymisjoista vaikuttaa niiden ekosysteemeihin.

Useissa maissa on laadittu kansallisia lohikantojen hoitostra-
tegioita, jotka sisaltdvat tavoitteita lohikantojen hoitoon ja
yllapitoon, hyddyntamiseen ja hallinnointiin. Paatoksenteon
apuna kaytetaan ns. biologisia vertailuarvoja, jotka ovat lohi-
kannan tilan mittareita. Sosioekonomisten tavoitteiden merki-
tys biologisten tavoitteiden rinnalla on lisdantyvassa maarin
tiedostettu. Lohenkalastuksen saatelyssa on huomattavia eroja
riippuen kunkin maan erityispiirteistd. Yleissuuntaus on ollut
meripyynnin, varsinkin avomeripyynnin, joko vahentaminen tai
lopettaminen, jolloin ajantasaiselle saatelylle jaa tarvetta vain
jokialueilla ja lohenkalastukselle sallituilla rannikkoalueilla.
Talla suuntauksella tavoitellaan ns. kantakohtaista kalastusta,
jossa kunkin lohikannan tila ja tuottokyky voidaan ottaa saa-
telytoimissa paremmin huomioon. Pohjois-Atlantin alueella on
kehitetty etukateen sovittavia saatelytoimia, jotka toteutetaan
kannan kulloisenkin tilan mukaisesti. Saatelypaatosten teon
pohjaksi tehdaan kantojen tilan ja toimenpiteiden vaikutusten
tieteellisia arviointeja sekd kansainvalisena yhteistyona etta
kansallisina arviointeina. Itémeren lohelle kansainvalisia arvioita
tekee Kansainvélinen merentutkimusneuvosto (ICES) Euroo-
pan Komissiolta tulevien toimeksiantojen pohjalta. Itameren
lohikannoille ei ole voimassa hoitotavoitteita, mutta Euroopan
Komission esitys [tdmeren lohikantojen hoitosuunnitelmaksi on
parhaillaan poliittisessa kasittelyssa.

5.2. Meritaimen

Suomen Itdmereen laskevien jokien alkujaan noin 60 meritai-
menkannasta on nykyisin jéljella 12 alkuperaisiksi arvioitua
luonnonkantaa. Lisaksi meritaimenen siirrettyja tai sekoittuneita
kantoja on kahdeksassa joessa. Suomessa on lukuisia entisia
meritaimenjokia, joihin meritaimenen kotiuttaminen on mahdol-
lista. Moniin rannikkojokiin ja -puroihin on tehty meritaimenen
kotiutusistutuksia, mutta luonnontuotannon vakiintumisesta
ndissa ei ole vield varmuutta. Meritaimenkantojen tilaa on pyritty
parantamaan kunnostamalla koskia, rakentamalla kalateita,
saatelemalld kalastusta ja tehostamalla vesiensuojelua, mutta
toimenpiteistd huolimatta kantojen tila on edelleen heikko. Suo-
men meritaimenkantojen tila on [tdmeren rantavaltioista heikoin.

Meritaimenet kutevat syksylla jokivesistdjen koskissa. Poikaset
kuoriutuvat kevaalla ja kasvavat joessa muutaman vuoden.
Saavutettuaan noin 18-25 cm koon ne ldhtevat kevaalla vaellus-
poikasina syonnosvaellukselle mereen. Meritaimenet vaeltavat
yleensa rannikon tuntumassa lisaantymisjoen (tai istutuspaikan)
laheisilla merialueilla. Meritaimenten kasvu meressa on nopeaa
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ja taimennaaraat saavuttavat sukukypsyyden yleensé kolmen
merivuoden jalkeen 60—65 cm:n pituisina. Kututaimenia nousee
jokiin koko avovesikauden ajan. Monet meritaimenet voivat
kutea perakkain useana syksyna. Taimenista on luonnonvalinnan
tuloksena kehittynyt eri vesistoissa paikallisiin oloihin sopeutu-
neita ja perimaltaan ainutlaatuisia populaatioita.

[tdmeren alueella istutetaan vuosittain 3—4 miljoonaa meri-
taimenen vaelluspoikasta, mistd maarasta Suomen osuus on
viime vuosina ollut noin 0,8 miljoonaa. Suomen istutuksista
noin puolet on tehty Pohjanlahden alueelle, 20 % Saaristomeren
ja noin 30 % Suomenlahden alueelle. Suomen tekemista me-
ritaimenistutuksista padosa on voimalaitosten ja teollisuuden
velvoiteistutuksia. Kalastustarkoituksiin tehdaan istutuksia
myos osakaskuntien ja kalastusseurojen varoin. Meritaimenen
luonnonkantajokiin istutetaan taimenen poikasia valtion varoin
poikastuotannon vahvistamiseksi ja kotiuttamiseksi.

Suomen rannikolla meritaimenen vaelluspoikasten kuolevuus
merivaelluksen alussa (ns. post-smolttikuolevuus) on kasvanut
1990-luvun alusta lahtien. Esimerkiksi Peramerelld ja Suomenlah-
della meritaimenistukkaiden eloonjaantia kuvaava saalistuotto
on Carlin-merkkipalautusten perusteella pienentynyt 1990-luvun
alun lahes 10 %:sta nykyiseen muutamaan prosenttiin. Rannikon
laheiset merialueet ovat rehevdityneet ja meriveden suolapitoi-
suus on pienentynyt, mikd on osaltaan laajentanut sarkikalojen
lisadntymisalueita ja -edellytyksia. Rannikkovesien plankton- ja
kalalajiston koostumuksessa ja runsaudessa on tapahtunut
muutoksia, mika on vahentanyt meritaimenen vaelluspoikasten
saatavilla olevaa ravintoa meressa. Myos hylkeiden ja merimet-
sojen maara merialueella on kasvanut. Taimen vaeltaa merella
suhteellisen lyhyella etdisyydella jokisuulta, ja jos hylkeita on
alueella runsaasti, taimenet ovat alttiimpia niiden saalistukselle
kuin lohi. Post-smolttikuolevuudella ja sen vaihtelulla on keskei-
nen merkitys kestavan kalastuksen mukaisessa saaliiden mitoi-
tuksessa. Luonnonkantojen sailyminen edellyttaa aina riittavan
emokalamaaran paasemista kudulle. Jos eloonjéanti meresséa
heikkenee, kalastuksessa otettavaa saalismaédraa on vastaavasti
pienennettdva, jotta kutukannan minimiraja ei alittuisi.

Koko Itameren alueen meritaimensaalis on vahentynyt 2000-lu-
vulla noin 1 400 tonnista vuonna 2000 noin 400 tonniin vuonna
2012. Pohjanlahdella meritaimensaaliit ovat vahentyneet vastaa-
vasti 260 tonnista 150 tonniin ja Suomenlahdella 69 tonnista
33 tonniin. Viime vuosina Itameren kokonaissaaliista noin 60 %
on saatu rannikkokalastuksesta ja 15 % avomerikalastuksesta.
Jokisaalis oli vuonna 2012 noin 84 tonnia, mista Suomen osuus
oli 15 tonnia. Suomessa eniten jokisaalista on saatu Tornionjoes-
ta, missa Suomen puoleinen saalis on kymmenen viime vuoden
aikana ollut keskimaarin 1 900 kg vuodessa. Suomen ammat-
tikalastuksen meritaimensaalis oli vuonna 1990 yli 350 tonnia,
vuonna 2000 runsaat 100 tonnia ja vuonna 2012 54 tonnia.
Vapaa-ajan kalastuksen saalis on ollut yleensa noin kolminker-
tainen ammattikalastuksen saaliiseen nahden, mutta vuosina
2010 ja 2012 vapaa-ajankalastuksen suhteellinen saalisosuus on
ollut aiempaa pienempi. Ammattikalastuksen meritaimensaaliis



saadaan padosin muun kalan pyynnin sivusaaliina. Vapaa-
ajankalastuksessa on mukana myos suoraan meritaimeneen
kohdistuvaa pyyntia. Suomen meritaimensaaliista ylivoimaisesti
suurin osa on vaelluspoikasistutuksista perdisin olevia kaloja ja
vain alle 10 % luonnonkaloja.

Erds keskeisimmista meritaimenen luonnonkantojen tilaa heiken-
tavista tekijoista on meritaimenten liiallinen kalastus meressa.
Merkintatulosten mukaan 90-95 % meritaimenista pyyde-
tdan meresta ja vain 5-10 % joesta. N&in ollen vain erittdin
harvat meritaimenet paasevat palaamaan meresta kudulle.
Emokalojen maara on rannikkojoissamme nykyisin riittamaton
kestdvan luonnonpoikastuotannon turvaamiseksi. Suurin osa
meritaimensaaliista saadaan sivusaaliina muiden lajien, Iahin-
na siian, kuhan ja ahvenen verkkopyynnissa tiheasilmaisilla
(solmuvaliltaan < 45 mm) verkoilla. Noin puolet meritaimenten
merkkipalautuksista tulee ensimmaista vuotta meressa vietta-
neista taimenista, jotka ovat pituudeltaan alle 50 cm. Taman
seurauksena menetetadn padosa meritaimenten kasvupoten-
tiaalista. Vapaa-ajankalastuksessa meritaimenen vapakalastus
on viime vuosikymmenind huomattavasti yleistynyt varsinkin
Suomenlahdella ja Saaristomerella.

Kansainvalinen merentutukimusneuvosto ICES on suositellut
meritaimenen sivusaaliiden vahentémiseksi verkkojen solmuvalin
suurentamista ja pyyntiponnistuksen pienentamista Suomen
rannikolla, meritaimenen alamitan suurentamista, jokisuurauhoi-
tuksia seka ajallisten, alueellisten ja teknisten kalastuksen saa-
telykeinojen kayttdonottoa meritaimenkantojen suojelemiseksi.
Meritaimenistukkaiden rasvaevaleikkaus ja valikoivan kalastuk-
sen kayttoonotto mahdollistaisivat uhanalaisten luonnonkalojen
suojelun, mutta sallisivat kalastettavaksi tarkoitettujen istukkai-
den kalastamisen. Jotta meritaimenen saaliskoko kasvaisi, myds
verkkojen solmuvalid olisi suurennettava. Jokien suualueilla
olevia kalavaylia olisi laajennettava antamaan nykyista parempi
suoja nousukaloille. Jokialueilla meritaimenen kalastuksen va-
hentamiseen soveltuvia keinoja ovat mm. verkkokalastuskielto,
kalastuskauden lyhentaminen, paivakohtaiset saaliskiintiot
viehekalastuksessa seka vakasettomien koukkujen kayttd. Me-
ritaimenen rauhoittaminen taysin kalastukselta on perusteltua
niissa meritaimenjoissa, missa luonnonkannan tila on erityisen
heikko. Kalastuksensaatelyn lisaksi meritaimenjoissa tarvitaan
perattujen koskien kunnostuksia, vaellusesteiden poistamista
ja vesiensuojelutoimenpiteita. Lisaksi meriympariston tilaa
tulisi muuttaa taimenelle suotuisammaksi mm. rehevoitymisen
pysayttamiselld ja vahentamisella.
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LITTEET

LIITE 1. Merkkipalautukset Tornionjokeen (Perdmeri) tehdyista lohimerkinnéista v. 1997-2012.
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LIITE 2. Merkkipalautukset Kymijokeen (Suomenlahti) tehdyista lohimerkinndista v. 1997-2012.
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LIITE 3. Merkkipalautukset Lestijokeen (Perameri) tehdyista meritaimenmerkinnéisté v. 1998-2010.
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LIITE 4. Merkkipalautukset Isojokeen (Selkédmeri) tehdyista meritaimenmerkinnéisté v. 1998-2010.
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LIITE 5. Merkkipalautukset Ingarskilanjokeen (Suomenlahti) tehdyista meritaimenmerkinnéista v. 1998-2010.
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