MAA- JA METSATALOUSMINISTERIO Muistio
Erityisasiantuntija 27.6.2018 Dnro 982/01.03/2018
Jussi Laanikari

MAA- JA METSATALOUSMINISTERION ASETUS POIKKEUSLUVAN TAI ALUEELLI-
SEN KIINTION NOJALLA SALLITTAVASTA KARHUN METSASTYKSESTA METSAS-
TYSVUONNA 2018-2019

Paaasiallinen sisilto

Maa- ja metsdtalousministerion asetuksessa esitetdéin suurimmat sallitut saalisméérit karhun rauhoi-
tuksesta poikkeamiseksi koko Suomeen seké aluerajoitus, joka perustuu metsdstyslaissa sdddetyista
poikkeusluvista annetun valtioneuvoston asetuksen (452/2013) 8 pykéldn 2 momenttiin, jonka mu-
kaan karhun poronhoitoalueella tapahtuvaa metséstystd varten maa- ja metsdtalousministerio maaraa
erikseen kiintiot itdiselle poronhoitoalueelle seka léntiselle poronhoitoalueelle.

Asetuksessa suurimmaksi sallituksi saalismééréksi koko maan osalta esitetdén 355. Maaria nostettiin
lausuntokierroksen perusteella poronhoitoalueelle 10 yksilolld. Edellisen vuoden metséstyskiintio oli
255. Kiintid nousisi siten 100 karhulla. Suurimman sallitun pyyntiméérin noston tavoitteena on va-
kiinnuttaa kasvussa olevan karhukannan koko sekid huomioida aiempaa paremmin karhun aiheuttamat
vahingot ja vaikutus paikalliselle hirvieldinkannalle. Lupamiérén lisddmiselld ei arvioida olevan vai-
kutusta karhukannan elinvoimaisuuteen Suomessa.

Kiintiot alueittain olisivat seuraavat (suluissa edellinen vuosi). Koko Suomen verotusprosentiksi esi-
tetddn 16,1 % (12,5%). Asetuksessa esitetddn, ettd metsdstysvuonna 2018-2019 poronhoitoalueella
verotus olisi 95 (85), muun Suomen alueella 260 (170). Poronhoitoalueen verotusprosentiksi esitetdan
27,5 % (24,6). Muun Suomen alueen verotusprosentti olisi mahdollisesti toteutuessaan 14 % (10).

Luonnonvarakeskuksen (Luke) 27.3.2018 arvion' mukaan keviin pentutuotto huomioiden vuoden
2018 karhujen lukumaéirén arvioidaan olevan 2130-2260 yksildd. Vuonna 2017 luku oli 1980-2100
ja 2016 1 720-1 840. Tama4 ei kuitenkaan tarkoita, ettd kanta olisi vuodessa kasvanut 160 yksilolla
edelliseen vuoteen ndhden vaan kanta-arvio on tarkentunut Tassu-havaintojen perustella. Luvut eivét
siten ole absoluuttinen tieto karhujen mééristd vaan arvio karhukannasta. Erillisid pentueita arvioitiin
olevan 201-232, mikd on 7 % enemman kuin edellisend vuonna (187-216). Vuonna 2016 erillisia
pentueita oli 163-187.

Uudessa kanta-arviossa karhukanta on hieman runsastunut verrattuna edellisen vuoden vastaavaan
arvioon. Yksiloméadrissd tapahtui kasvua ldhinnd itdisessd Suomessa ja sielld etenkin vakiintuneen
kannan hoitoalueella. Runsastuminen ndkyi selvimmin Kaakkois-Suomen riistakeskuksen aluetoi-
miston alueella. Muualla muutokset ovat vihdisempia.

Viime vuoden asetuksen tapaan ei ole tarpeen sddtdd tarkempia aluerajoituksia eri kannanhoitoalu-
eille, silld Suomen karhukannan hoitosuunnitelman péivitetty luonnos on viimeisteltivand. Uudessa
hoitosuunnitelmassa Suomi jaetaan karhukannan hoidossa kahteen kannanhoidon suuralueeseen,
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joita ovat poronhoitoalue ja muu Suomi. Muu Suomi kisittdd kannanhoitoalueet vakiintuneen kannan
hoitoalue, levittdytymisvyohyke ja kehittyvdn kannan hoitoalue. Ennakoiden kannanhoidon alueja-
koa, maa- ja metsitalousministerio jattdd Suomen riistakeskuksen harkintaan poikkeuslupien tarkem-
man kohdentamisen. Ministerid pitdd tirkednd, ettd kannanhoidollisten poikkeuslupien pdétosharkin-
nassa voitaisiin huomioida karhujen aiheuttamia vahinkoja ja ongelmia nykyistd paremmin ja jousta-
vammin. Vapaampi kohdentaminen tuo joustavuutta mm. eri kannanhoitoalueiden rajoilla olevien
yhteislupien tarkoituksenmukaisempaan hyddyntdmiseen.

Maa- ja metséitalousministerid katsoo erityisesti, ettd karhun poikkeuslupien kohdentamisessa tulee
huomioida eri alueiden vahinkokehityksen liséksi myos alueen hirvieldinkantojen tila suhteessa kar-
hukantaan etenkin Pohjois-Karjalassa. Huomiota tulee edelleen keskittid myds metsdpeurakannan
turvaamiseen Suomenselélld ja Kainuussa. Metsdpeuran huomioiminen luvituksessa parantaa myds
kdynnissd olevan useampivuotisen Metsdpeura -Life -hankkeen onnistumisen mahdollisuuksia.
Hankkeen budjetti on 5,16 miljoonaa euroa, josta EU:n rahoittama osuus on 3,05 miljoonaa euroa
(60%). Maa- ja metsitalousministerid osallistuu hankkeeseen 1,32 miljoonan euron osuudella.’

Karhu kuuluu luontodirektiivin IV liitteeseen eli on tiukasti suojeltu laji. Suomen karhukanta on kui-
tenkin riittdvan suurella tasolla, jotta sitd voidaan sdddelld luontodirektiivin sallimalla ns. kannanhoi-
dollisella metsédstykselld. Ministerion tavoitteena on vakiinnuttaa kanta poronhoitoalueen ulkopuo-
lella nykyiselle tasolle, mutta pyrkid saamaan karhukanta levidméén laajemmalle alueelle. Poronhoi-
toalueella tavoitteena on vihentdd karhun aiheuttamia vahinkoja.

Maa- ja metsitalousministerio pyrkii asetuksen avulla sddtelemddn karhun metséstystd karhukannan
hoitosuunnitelman tavoitteiden mukaisesti niin, ettd karhuja esiintyy tasaisemmin sopivissa elinym-
péristoissd koko maassa.

1 Nykytila

Metsistyslain 41 §:n 5 momentin mukaan poikkeuslupien ja 41 a §:n 4 momentissa tarkoitetun kiin-
tion nojalla (sellaisina kuin ne ovat laissa 159/2011) pyydettévén saaliin vuotuista médardd voidaan
rajoittaa maa- ja metsdtalousministerion asetuksella, jossa voidaan antaa tarkempia sddnnoksia siité,
mité riistaeldinlajia rajoitus koskee, suurimmasta sallitusta saalismiérastd, saalisyksiloiden sukupuo-
lesta ja idstd sekd alueesta, jota rajoitus koskee. Ministeridlld on siten toimivalta rajoittaa poikkeus-
lupien nojalla pyydettavén saaliin madrad ja aluetta.

Metséstyslain 41 §:n mukaiset poikkeusluvat myontdd Suomen riistakeskus. Riistahallintolain
(158/2011) 2 §:n mukaan Suomen riistakeskuksen julkisiin hallintotehtéviin kuuluvat metsistyslaissa
saddetyt tehtdvit. Suomen riistakeskus on itsendinen julkisoikeudellinen laitos, jossa edelld mainittu-
jen kaltaiset julkiset hallintotehtdvét tehdéén rikosoikeudellisella virkavastuulla. Riistakeskusta ohjaa
ja valvoo maa- ja metsdtalousministerid. Poikkeuslupiin liittyvd Suomen riistakeskuksen harkinta-
valta on myds hyvin pitkélle sidottua harkintaa, jota rajaavat Euroopan unionin luonto- ja lintudirek-
tiivit. Suomen riistakeskuksen luvat koskevat lisdksi yksittéistd eldinti tai eldimié. Riistakeskuksen
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harkintaa rajaa my0s tdimé maa- ja metsidtalousministerion asetuksella méaraama suurin sallittu saa-
lismééra ja aluetta koskeva rajoitus. Suomen riistakeskus ei voi poiketa ndistd mééristd tai myontaa
poikkeuslupia asetuksessa mainitun alueen ulkopuolelle.

Myontédmisperusteet on sdddetty EU:n neuvoston direktiiveissd, ja niilld on siten olemassa tietty tul-
kintasiséltd, joka on muotoutunut Euroopan yhteisdjen tuomioistuimen ratkaisujen sekd luontodirek-
titvin tiukkaa suojelua koskevan ohjeasiakirjan kautta. Erityisend edellytyksend on kaikissa tapauk-
sissa se, ettei muuta tyydyttdvaa ratkaisua ole.

Karhu kuuluu luontodirektiivin IV liitteen ns. tiukasti suojeltuihin lajeihin. Luontodirektiivin 12 ar-
tikla edellyttda, ettd jisenvaltioiden on toteutettava tarpeelliset toimenpiteet ndiden lajien tiukan suo-
jelujarjestelmin kayttoonottamiseksi ja kiellettdvd mm. kaikki ndiden lajien yksiloitd koskeva tahal-
linen pyydystdminen ja tappaminen. EU:n jdsenend Suomi on velvollinen saattamaan yhteisdoikeu-
den sdénnokset voimaan ja noudattamaan niissd asetettuja tavoitteita suotuisan suojelun tason sdilyt-
tdmiseksi. Metséstyslain 37 §:n 3 momentin mukaan karhu on aina rauhoitettu.

Luontodirektiivi sallii kuitenkin poikkeamisen tiukasta suojelujirjestelmistd. Direktiivin 16 artik-
lassa sdddetddn tarkemmin niistd yksityiskohdista, joita suojelusta poikkeamisessa on sovellettava.
Suojelusta poikkeaminen on mahdollista, mikéli toimenpiteelle ei ole muuta tyydyttdvaa ratkaisua
eikd poikkeaminen heikennd lajin suojelutasoa. Tamén liséksi poikkeamisen on tdytettdva yksi eri-
tyisistd poikkeamisperusteista, esim. erityisen merkittivien vahinkojen estdminen tai ns. kannanhoi-
dolliset perusteet. Luontodirektiivissé ei ole erityisid vuodenaikaan sidottuja rajoitteita poikkeami-
selle, joten poikkeaminen ndiden lajien suojelusta on siten mahdollista myos kevéélla. Luontodirek-
tiivi kuitenkin edellyttdd kansallisen viranomaisen tapauskohtaista harkintaa.

Suomi on pannut tidytdntoon luontodirektiivin 16 artiklan poikkeussddntelyn metsdstyslailla. 1.3.2011
lukien sdédntely on metséstyslain 41 sekéd 41 a §:ssd. Poikkeuslupa karhun metsadstdmiseksi voidaan
myOntdd erityisend vahinkoperusteisena poikkeuslupana. Poikkeamisella pyritdan esimerkiksi esté-
madn merkittdvid vahinkoja tai turvaamaan ihmisten turvallisuutta. Poikkeaminen ei saa kuitenkaan
heikentéd lajin suotuisaa suojelutasoa tai sen saavuttamista ja poikkeaminen on mahdollista vain, jos
el ole muuta tyydyttdvéd keinoa ratkaista karhun aiheuttamaa ongelmaa. On kuitenkin huomattava,
ettd timdén lisdksi suurpetoja voidaan metséstidd myos silloin, kun ne eivét ole aiheuttaneet vahinkoa.
Tallaiset kannanhoidollisella perusteella myonnettavit luvat ovat tarpeen kannan sditelemiseksi ja
eldinten arkuuden sdilyttdmiseksi. Kannanhoidollisista poikkeusluvista sdddetdin metséstyslain 41 a
§:n 3 momentissa, jossa todetaan, ettd karhua koskeva poikkeuslupa voidaan myontdd myos tarkoin
valvotuissa oloissa valikoiden ja rajoitetusti tiettyjen yksildiden pyydystamiseksi tai tappamiseksi.
Poronhoitoalueen alueellisesta kiintiostd sdéddetdédn metsdstyslain 41 a §:n 4 momentissa.

Valtioneuvoston asetuksessa metséstyslaissa sdddetyistd poikkeuksista (452/2013) on sdéddetty poik-
keuslupien hakemisesta, poikkeamisen edellytysten arvioinnista, kannanhoidollisen metséstyksen
ajoista, lupamidrayksistd, saaliin ilmoittamisvelvollisuudesta seké karhun kiintidmetséstyksestd po-
ronhoitoalueella. Asetuksen 3 §:n mukaan karhun kannanhoidollisia poikkeuslupia voidaan myontdé
aikavalilld 20.8.-31.10.



2 Raportti kannanhoidollisen karhunmetséistyksen tuloksesta 20.8.-31.10.2017
(Suomen riistakeskuksen raportti 7.11.2017, Drno 1805/04.04.04.00/2017)
(tiivistelmi)

2.1. Karhusaalis poronhoitoalueella

Poronhoitoalueella kaadettiin 20.8.—31.10.2017 vélisend aikana yhteensé 68 karhua, joista 60 itdiseltd ja
kahdeksan lantiseltd kiintidalueelta. Koska itdisen kiintidalueen kiinti6 oli enintédén 60 karhua ja lantisen
25 karhua (MMM asetus 496/2017, 2 §), ja itdisen alueen kiintio tayttyi 21.10.2017, karhunmetséstys
poronhoitoalueen itiiselld kiintidalueella keskeytettiin poikkeusluvista annetun asetuksen 8 §:n 4 mo-
mentin mukaisesti 21.10.2017. Lantisen kiintidalueen karhunmetsistysta ei tarvinnut keskeyttaa.
Mairdys keskeyttimisestd julkaistiin vélittomésti riistakeskuksen nettisivuilla uutisena seka kiintion
nollautumisena etusivun kiintidseurannassa ja karhusaalisseurantasivulla. Uutinen jaettiin myds riista-
keskuksen sosiaaliseen mediaan. Lisdksi toimitettiin poronhoitoalueen tiedotusvilineille tiedote itdisen
kiintidalueen metséstyksen lopettamisesta. Uutinen itdisen kiintion tdyttymisestd julkaistiin nopeasti
mm. eri medioiden nettisivuilla.

Eniten karhuja saatiin poronhoitoalueella saaliksi kunnittain tarkasteltaessa Suomussalmella, jossa kaa-
dettiin yhteensé 24 karhua (7 naarasta ja 17 urosta). Kuusamossa kaadettiin 15 (6N/9U) ja Sallassa 10
(4N/6U) karhua. Seuraavaksi eniten karhuja kaadettiin Inarissa (5), Hyrynsalmella (4), Sodankylassa
(3), Savukoskella (2) ja Taivalkoskella (2). Pelkosenniemelld, Posiolla ja Pudasjarvelld kaadettiin yksi
karhu kussakin. Poronhoitoalueen karhuista kaadettiin Lapin alueella 22 (vuotta aiemmin 41), Oulun
alueella 18 (8) ja Kainuun alueella 28 (20). Saalis oli selvisti edellisvuotta urosvoittoisempi (urososuus
71 %; v. 2016: 58 %). Lantisen poronhoitoalueen urososuus oli 88 % (v. 2016: 73 % ja itdisen 68 % (v.
2016: 54 %).

2.2. Karhusaalis muun Suomen alueella kannanhoitoalueilla

Suomen riistakeskukselta haettiin 44 hakemuksella poikkeuslupia yhteensd 259 karhun metséstimiseen
poronhoitoalueen eteldpuoleisella muun Suomen kannanhoitoalueella. Myonteinen péétos annettiin 40
hakemukseen ja yhteensd 170 karhun kaatamiseen.

Maa- ja metsitalousministerion asetuksessa (496/2017) poikkeusluvan ja alueellisen kiintion nojalla sal-
littavasta karhun metsastyksestd metséstysvuonna 2017-2018 suurimmaksi sallituksi saaliiksi asetettiin
enintddn 255 yksilod, joista asetuksen 2 §:n mukaisesti poronhoitoaluetta koskeva kiinti6 oli 85 yksiloa.
Niin ollen poronhoitoalueen eteldpuoliselle alueelle voitiin myontdd karhujen metsédstdmiseen enintidén
170 kannanhoidollista poikkeuslupaa.

Suomen riistakeskuksen aluetoimistot myonsivét poikkeusluvat yhteensd 170 karhun pyydystdmiseen.
Saaliiksi saatiin yhteensa 164 karhua, joista suuri osa (87 karhua) kohdentui Pohjois-Karjalan alueelle.
Yhteenséd koko Suomessa (poronhoitoalue mukaan lukien) kaadettiin kannanhoidollisessa metsastyk-
sessd syksyn 2017 aikana 232 karhua.

Yksityiskohtainen tilasto poronhoitoalueen etelépuolen karhusaaliista sisdltden kaadetun karhun sukupuo-
len, painon, pyyntiajankohdan ja pyyntipaikkatiedon on esitetty liitteessd 3 (Karhusaalis kannanhoidolli-
silla poikkeusluvilla). Saaliiksi saatujen karhujen kaatopaikat on esitetty myos Riistavahinkorekisteristd
haetulla kartalla liitteessé 4.



3 Suurimmat sallitut saalisméairit ja muut rajoitukset metsistysvuodelle
2018-2019

Maa- ja metsdtalousministerion asetuksessa esitetddn suurimmat sallitut saalisméérdt karhulle seka
erditd aluerajoituksia, jotka perustuvat aiemmasta poiketen vain valtioneuvoston asetukseen metsas-
tyslaissa sdddetyistd poikkeusluvista (452/2013) 8 pykélédn 2 momenttiin, jonka mukaan karhun po-
ronhoitoalueella tapahtuvaa metsistystd varten maa- ja metsatalousministerié mééraa erikseen kiin-
tiot itdiselle poronhoitoalueelle seké lantiselle poronhoitoalueelle.

2.1 Suurimmat sallitut saalismaarit

Maa- ja metsdtalousministerio kdyttdd karhukannan siételyssd verotusennusteita. Verotusennuste on
laadittu erikseen poronhoitoalueelle ja sen ulkopuolelle, koska verotusennuste soveltuu poronhoito-
alueelle huonosti ja vahinkokehitys on joka tapauksessa médrddvissd asemassa verotusta suunnitel-
taessa.

Karhunmetsdstys: myonnetyt poikkeusluvat Suomessa metsastysvuodesta 2004-2005 alkaen

(=metsdstysvuosittaiset lupamddrit)

Poronhoitoalue Muun Suomen poikkeusluvat

Kiintiometsastyksen kiintio** Vahinkoperusteiset| Kannanhoidolliset | Vahinkoperusteiset
Metsastysvuosi Lantinen Itdinen Yht. Yht. Yht. Yht.
2004-2005 7 20 27 2 49 1
2005-2006 7 17 24 4 51 1
2006-2007 6 17 23 1 57 0
2007-2008 8 26 34 3 55 2
2008-2009 6 20 26 0 60 1
2009-2010 12 30 [ 42 | o | i 9% 0
010201 | 15 | a5 C 3 127 0
2011-2012 15 45 60 6 177 6
2012-2013 10 30 40 3 81 3
2013-2014 12 30 42 6 90 4
2014-2015 12 30 42 5 73 0
2015-2016 15 37 52 4 81 1
0162007 | 15 | s | I L 13 4
2017-2018* 25 60 85 1 170 0
* tilanne 11.5.2018
** poronhoitoalueella ei ole erillisic poikkeuslupia, vaan karhua metsdstetddn ldntisen jo itdisen kiintidn mukaisesti keskeytysmetsdstyksend

Taulukko 1. Suomen riistakeskus/JHT-raportointi/18.5.2018

Asetuksessa esitetddn suurimmaksi sallituksi saalisméériaksi 355 karhuyksilod. Méard on 100 yksiloa
enemmén kuin viime vuonna. Poronhoitoalueen kiintié nousee viime vuodesta 10 yksilolld, mutta
lantisen poronhoitoalueen kiintidstd on ohjattu itdiselle poronhoitoalueella 5 yksiloa lisdd, koska lan-
tiselld alueelta kiintio jéi kauas (8/25) enimmaismaérasté, kun taas itdiselld kiintid tdyttyi ennen met-
sdstysajan paittymistd. Itdiselle poronhoitoalueelle esitetddn 75 (+15) kiintioté ja lantiselle 20 (-5)
kiintiotd. Poronhoitoalueella metséstys tapahtuu pddosin alueelliseen kiintioon perustuvana keskey-
tysmetsdstyksend. Porotalouden kokemien menetysten pitdminen kohtuullisena edellyttdd jousta-
vuutta poronhoitoalueen karhukannan sdételyssi, silld karhun aiheuttamista vasatappioista tulee esiin
vain pieni murto-osa.



Poronhoitoalueella ongelmana on havainnoitsijaverkoston harvuus ja siitd johtuva havaintojen pieni
méérd. Tamén takia poronhoitoalueen kanta-arvioon liittyy muuta maata enemmén epdvarmuusteki-
jOitd. Poronhoitoalueen karhukanta on havaintojen perusteella runsain alueen eteldosissa, itdisen val-
takunnanrajan tuntumassa. Tdstd syystd poronhoitoalueella metsdstyksen mitoituksessa seurataan
karhun aiheuttamien vahinkojen kehittymista.

Poronhoitoalueen ulkopuolella muualla Suomessa saisi metsdstidd 260 karhua eli 90 karhua enemmén
kuin edellisend vuonna.

Taulukko 2. Metsiistysvuoden 2018-2019 suurimmat sallitut saalisméiirit suhteessa aiempiin

Suurin sal- | Saalis Suurin sal- | Saalis | Suurin sal- | Saalis | Suurin sal-
littu saalis- | 2017— littu saalis- | 2016— | littu saalis- | 2015— | littu saalis-
maari 2018 maara 2017 | maara 2016 | maira
2018-2019 2017-2018 20162017 2015-2016
(suluissa
muutos
edellisvuo-
teen)
Poronhoitoalueen
alueellinen kiinti6é
- itéinen poronhoito- 75 (+15) 60 60 54 55 38 37
alue
- lantinen poronhoito- | 20 (-5) 8 25 15 15 12 15
alue
Vakiintuneen kannan 77 77 51 53
hoitoalue
Levittdytymisvyohyke | 260 (+90) 164 170 23 23 12 15
Kehittyvin kannan 10 13 9 13
hoitoalue
Vahinkoperustekiintié | ei aseteta el aseteta el aseteta el aseteta
Yhteensi 355 (+100) 232 255 179 183 123 133

Toteutuessaan koko Suomen kiintid olisi siten 16,1 % (2017 12,5) arvioidusta karhujen kokonais-
mairasti laskettuna (koko maan keskiarvo 2199), jossa viime keviin pentutuotto (424) on huomioitu.
Poronhoitoalueen verotusprosentti olisi noin 27,5 %. Muun Suomen verotusprosentti olisi toteutues-
saan 14 %.

Maa- ja metsdtalousministerion tavoitteena oli 2010-luvun alussa pysdyttdd karhukannan voimakas
kasvu. Tdssd on onnistuttu, ja kanta kddntyi laskuun. Viime vuosien aikana ministerion tavoitteena
on ollut huolehtia, ettd karhukanta vakiintuu. Téll4 hetkelld kanta nayttiisi selkedsti nousevan, miké
edellyttid kiintion selkedd nostamista, mikéli pyritdén saamaan vakaa kanta. Metséstykselld pyritdan
lisdksi huolehtimaan karhukannan tasaisesta jakaantumisesta Suomessa poronhoitoalueen ulkopuo-
lella. Karhujen midrda voidaan Suomessa kasvattaa nykyisesti vield laajoilla alueilla, jossa on kar-
huille hyvin soveltuvia, ihmistoiminnasta rauhallisia elinymparistjd. Erityisesti eteldisessa ja lanti-
sessd Suomessa kannan kasvun ja kehittdimisen rajoitteena ovat karhuille hyvin soveltuvien elinym-
paristdjen vahdisempi madrd, korkeampi véeston tiheys ja elinkeinotoiminta.
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Kuva 1. Naarasosuuden kehittyminen verotuksessa koko maan osalta (huom. pentutuotto ei
mukana). Ladhde: Suomen riistakeskus.

Suomen karhukantaan vaikuttaa tulomuutto Venédjéltd, missd kannantiheys on suurempi kuin Suo-
messa. Tulomuuton seurauksena kannan geneettinen monimuotoisuus on kasvanut nopeasti 1990-
luvun puolessavilissd alkaneella tarkastelujaksolla poronhoitoalueen ulkopuolella. Tulomuutto hei-
jastuu myos saaliin ikd- ja sukupuolijakaumaan: esimerkiksi Ruotsin karhusaaliin rakenteeseen ver-
rattuna saaliissa on huomattavasti suurempi osuus vaellusidssa (1-4 v.) olevia nuoria uroksia. Suu-
rimmillaan (82 %) tdmén ikdisten urosten osuus saaliissa on ollut lintiselld poronhoitoalueella. Vuo-
sien 19962013 karhusaaliista (928 ikdmaadritettyd yksilod) oli aikuisia (>4 v.) vain 36,6 %. Aikuisten
suhteellista osuutta pienentdnee tulomuuton ohella se, ettd huomattava osa itdisen Suomen aikuisista
uroksista siirtyy Vendjin puolelle ennen metséstyskauden alkua. Urosvoittoinen (63 %) ja nuori kar-
husaalis on vastaavasti merkinnyt sité, ettd karhukannan lisdéntymistuloksen kannalta avainasemassa
olevien aikuisten naaraiden metsistyskuolleisuus on ollut pienempii.>

Jotta karhukannan metséstys on jatkossakin ekologisesti, taloudellisesti ja sosiaalisesti kestidvad, maa-
ja metsitalousministerid esittdd, ettd suurinta sallittua saalismairdé nostetaan tulevalle metsistysvuo-
delle. Kannanhoidollinen metséstys olisi viime vuoden tapaan sallittua koko Suomen alueella. Suo-
men riistakeskuksella on viime vuoden tapaan suhteellisen laaja vapaus suunnata poikkeuslupia ha-
luamallaan tavalla, silld kannanhoitoaluejakoa ei sisélly asetuksen muun Suomen osalta. Tdma enna-

3 Kojola & Heikkinen 2015: Karhuja Venéjilti. — Metséstdja 64 (4): 50-51. http://www.lehtiluukku.fi/lehti/metsas-
taja/ _read/4-2015/83475. html



koi tulevan karhukannan hoitosuunnitelman aluejakoa, mutta myos helpottaa lupien hakua ja kaytén-
ndn metsistystd etenkin yhteislupien osalta, jotka ovat maantieteellisesti olleen kahden kannanhoito-
alueen alueella. Suomen riistakeskuksen on edelleen syytd suunnata poikkeuslupia karhun metsépeu-
raan kohdistaman saalistuksen vaikutuksen vihentdmiseen niin Suomenselin kuin Kainuun osapopu-
laatioissa. Tdmé parantaa osaltaan metsidpeura Life -hankkeen onnistumisen edellytyksid.

Erityisesti ministerio katsoo, ettd karhun poikkeuslupien kohdentamisessa tulee huomioida eri aluei-
den vahinkokehityksen lisdksi my6s alueen hirvieldinkantojen tila suhteessa karhukantaan.

2.2 Alueelliset rajoitukset

Asetuksessa ei aseteta alueellisia rajoituksia kannanhoidolliseen metsédstykseen muutoin kuin poron-
hoitoalueella. Alueellinen rajoitus perustuu metséstyslaissa sdddetyistd poikkeusluvista annetun val-
tioneuvoston asetuksen (452/2013) 8 pykaldn 2 momenttiin, jonka mukaan karhun poronhoitoalueella
tapahtuvaa metséstystd varten maa- ja metsatalousministerié méaréa erikseen kiintiot itdiselle poron-
hoitoalueelle seki lantiselle poronhoitoalueelle. Hoitosuunnitelmien toimenpiteiden toteuttamiseksi
metsistykselld pyritdén edelleen vihentdimédn karhun aiheuttamia vahinkoja erityisesti poronhoito-
alueella. Muualla Suomessa verotusta lisdtddn kannan vahvistumisen johdosta (7 % kasvua verrattuna
edellisen vuoden arvioon). Téll4 on tarkoitus rajoittaa kannan kasvuvauhtia. Sosiaalisen kestdvyyden
kannalta karhu on haastava suuren kokonsa ja sen my6téd aiheuttamansa pelon ja turvattomuuden tun-
teen kautta. Karhun kohdalla ihmiset kokevat omistajuutta aivan toisella tavalla kuin muiden suurpe-
tojen osalta. Karhu on merkittidvéa saalis, ja sen metsédstykseen liittyy vuosisataisia perinteitd. Karhun
alueellinen ja paikallinen omistajuus nikyy tilanteessa, jossa vakiintuneen kannan alueella ei ole ha-
luttu kéyttid kaikkia mahdollisia kannanhoidollisia poikkeuslupia.*

Karhun aiheuttamia sosiaalisia vaikutuksia on kuvattu Ruralia-instituutin julkaisussa Kansalaisten
karhukannat’, jossa kuvataan painotetusti karhukannan ydinalueilta mutta my6s muualta maasta ke-
ratty noin tuhannen ithmisen nidkemyksiin ja kannanottoihin perustuva aineisto.

2.3 Erityisti

Suurin sallittu saalismaira ei ole mdara, joka tulisi saavuttaa, vaan se asettaa Suomen riistakeskuksen
lupaharkinnalle poikkeuslupien nojalla saaliiksi saatavien karhujen mééardd koskevan rajoituksen.
Suomen riistakeskuksen tulee tapauskohtaisesti ennen paédtdksen tekemistd harkita vield erikseen,
onko muuta tyydyttdvaa ratkaisua ja haittaako metséstys suotuisan suojelutason sidilyttdmisti. Har-
kintavaltaa rajaavat myds luontotyyppien sekd luonnonvaraisen eldimistdn ja kasviston suojelusta
annetun neuvoston direktiivissd 92/43/ETY, jdljempana luontodirektiivi, mainitut myontdmisperus-
teet ja niiden tulkintasisdlto, joka on muotoutunut Euroopan yhteisdjen tuomioistuimen ratkaisujen
seki luontodirektiivin tiukkaa suojelua koskevan ohjeasiakirjan® kautta.

Suomen riistakeskuksen tulee myos poikkeuslupa-asetuksen mukaisesti selvittdd metséstyslain
41 a §:n 1 momentin 1-3 kohdan tapauksessa poikkeusluvan (ns. vahinkoperusteiset poikkeusluvat)
kohteena olevan riistacldimen kanta alueella, yksilon kdyttdytyminen haetulla alueella, mahdolliset

* Pohja-Mykri Mari & Kurki Sami: Kansallisen suurpetopolitiikan kehittimisarviointi. Ruralia-instituutti. Helsingin
yliopisto 2013. http://www.mmm.fi/attachments/kalariistajaporot/6M0TSvCqZ/Suurpetopolitiikan_kehittamisarvi-
ointi.pdf

> http://www.helsinki.fi/ruralia/julkaisut/pdf/Julkaisuja6.pdf

6 http://ec.europa.eu/environment/nature/conservation/species/guidance/index_en.htm




viranomaisten saamat ilmoitukset ja toimenpiteet ongelmista sekd toimenpiteet, jotka poikkeusluvan
sijasta voitaisiin toteuttaa. Tdmd Suomen riistakeskuksen tdytyy todentaa erikseen jokaisen lupaha-
kemuksen kohdalla seka lisédksi dokumentoida tarkasti poikkeuslupapdiatokseen kaikki luontodirek-
tiivin 16 artiklan 3 kohdassa mainitut yksityiskohtaiset muotovaatimukset, jotta luontodirektiivin ji-
senvaltioille asettamat velvoitteet raportoinnista voidaan taytt4a.

Asetuksessa ei kuitenkaan rajoiteta metséstyslain 41 a §:n 1 momentin mukaisten vahinkoperusteisten
poikkeuslupien mydntédmistd, vaan asetus koskee vain ns. kannanhoidollista metsdstysté ja poronhoi-
toalueen ns. keskeytysmetséstyksen mitoitusta. Vahinkoperusteisia lupia ei ole viime vuosina haettu
kuin muutamia erittdin merkittdvid porovahinkoja aiheuttaneille karhuille. Vahinkoperusteisia lupia
arvioidaan edelleen haettavan ja kéytettivén niin vdhin, ettei titd ole tarpeen asetuksella erikseen
sadnnelld. Lupia tulee voida myontdd aina, mikali kriteerit tdyttyvat. MyOnnetyt vahinkoperusteiset
luvat eivét vihenna kannanhoidollisten lupien maaraa.

Aiemmin Suomen riistakeskus pystyi myontdmééan poikkeusluvan vain suurpedon tappamiseksi tai
pyydystidmiseksi ja vain poliisilla oli oikeus karkottaa riistacldin. Metséstyslain 41 § on muutettu ja
1.8.2017 alkaen Suomen riistakeskuksella on toimivalta myontdd poikkeuslupa myds suurpedon hii-
rintién.

Selvyydeksi todettakoon vield, ettd vahinkoperusteisten lupien lisdksi myoskddn metséstyslain
41 a §:n 1 momentin 4 kohdan mukaisia lupia ei ole kuitenkaan tarkoitus lukea 1 §:ssd sdddettyyn
suurimpaan saalisméérién. Vaikka asetuksella tarkoitettaneen otsikon mukaisesti poikkeusluvilla sal-
littavaa metsastysta, myonnetddn myds tutkimusperusteiset luvat 41 a §:n perusteella. Lahtokohtai-
sesti tutkimusluvilla pyydetty eldin ldhes poikkeuksetta kuitenkin vapautetaan merkitsemisen tai
GSM/GPS-pannan asettamisen jilkeen eldvind takaisin luontoon, joten niitd ei ole syytd vahentida
poikkeusluvilla metsdstettdvien yksildiden enimmaismaarésta.

4 Esityksen vaikutukset

Maa- ja metsédtalousministerid pyrkii asetuksella purkamaan karhukannasta johtuvaa painetta otta-
malla ekologiset, taloudelliset ja sosiaaliset tekijét tasavertaisina huomioon niin tavoiteasettelussa
kuin toiminnassakin, koska nimé kolme ndkokulmaa ovat selkeédssé riippuvuussuhteessa toisiinsa.
Asetuksella rajoitetaan karhun metséstystd karhukannan hoitosuunnitelman tavoitteiden mukaisesti
niin, ettd karhuja esiintyy tasaisemmin sopivissa elinymparistdissa koko maassa. Tdma tarkoittaa kéy-
tannossd nykyistd tasaisempaa karhukannan levinneisyyttd, jolloin millekdén alueelle ei atheudu koh-
tuutonta painetta ylitihedn karhukannan johdosta. Tasaisempi levinneisyys toteutuu synnyinsijoiltaan
lahtevien yksildiden levittdytyesséd uusille alueille, kun levittdytyminen mahdollistetaan kannanhoi-
dollisin toimenpitein. Kannanhoidollisella metsdstykselld pyritdin sddtelemddn karhukannan kasvua
karhukannan hoitosuunnitelman tavoitteiden mukaisesti ja vihentdmaén karhujen aiheuttamia vahin-
koja ja konflikteja.

Karhun aiheuttamista vahingoista suurin osa aiheutuu porotaloudelle poronhoitoalueella (kuvat
6-14). Karhun tappamia poroja ilmoitettiin 16ydetyksi vuonna 2017 selvésti enemmaén kuin edelli-
send, yhteensi 886 (681)7 kappaletta, miki vastaa laskennallisesti arviolta 2 015 000 euron (1
564 000) korvaussummaa (taulukko 3). Maird on suuri, mutta koko porovahinkokertymésta karhun
aitheuttamat porovahingot ovat kuitenkin alle 17 %.

7 Suluissa vuoden 2016 luvut.
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Vuonna 2017 karhut aiheuttivat 155 kpl (160) riistavahinkolain (105/2009) nojalla korvattavia koti-
eldinvahinkotapauksia yhteensi noin 183 000 euron (188 000) arvosta, josta mehildisvahinkotapauk-
sia oli 106 kpl (103), arvoltaan yhteensd noin 124 000 euroa (104 000), lammasvahinkotapauksia 33
kpl (46), arvoltaan yhteensd noin 30 000 euroa (59 000), koiravahinkotapauksia ei yhtdin (4), nauta-
vahinkotapauksia 5 kpl (1), arvoltaan 4400 euroa (590). Maatalousvahinkotapauksia karhut aiheutti-
vat lukumaéiréllisesti poikkeuksellisen paljon 218 kpl (153), arvoltaan 124 000 euroa (93 000). Osa-
syynd saattaa olla, ettd viljaa jai korjaamatta poikkeuksellisen paljon erityisesti [td-Suomessa. Yh-
teensd karhun 280 000 aiheuttamat vahingot kotieldimille, viljelyksille ja mehildistaloudelle olivat
noin 366 000 euroa (254 000). Téssd nousua edellisvuoteen tuli siis 112 000 euroa. Tavoitteena on,
ettd esityksen mukaisella metsastyksen rajoittamisella karhukanta koko maan mittakaavassa sdilyy
elinvoimaisena, karhun ldsndolosta aiheutuvat haitat minimoidaan ja karhukanta pidetdén ihmisar-
kana.

Karhun aiheuttamat korvatut poro-, koira- ja kotieldinvahingot 2010-17

Vahinkotapauksien / eldinten kpl mdird 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
Porovahingot 579 594 584 588 661 723 584 884
Koiravahingot 1 2 2 2 1 1 4
Lammasvahingot 23/23 28/97 38/92 27/122 29/103 37/127| 46/142 33/79
MNautavahingot 7 0 3/4 3/4 5/11 1 1 5/6
Hevosvahingot 3 1

Muut kotieldinvahingot 1

Muu eldinten pitoon kohdistuva 1 1 2 1 1

Muu eloton irtaimisto 6 15 8 1 2 3 3 9
Peltovahingot 109 128 128 81 83 120 149 218
Mehildisvahingot 70 118 80 80 182 160 103 106

(esim. 18/18+ tarkoittag, ettd 18 korvattavaksi hyviiksytyssi tapauksessa on kuollut/vahingoittunut yli 18 eldintd; kaikissa
tapauksissa eldinten tarkkaa lukumddrdd ei ole kirjattu kunnissa eivitkd ne siten [8ydy riistavahinkorekisterin tietokannasta)

Karhuvahinkojen euromdariiset korvaukset 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
Porovahingot (kiytetty 2016 keskim. 2280€/poro) 744015 886 842 807672 &76120| 1088006| 1236330| 1564080| 2015520
Koiravahingot 2472 3 849 15 000 11850 2000 1415 18498
Lammasvahingot 53538 99 846 59993 46113 46 622 55316 59274 30350
MNautavahingot 5180 0 2181 2818 1236 760 590 4400
Hevosvahingot 2929 2500

Muut kotieldinvahingot 520 2000 129
Muu eldinten pitoon kohdistuva 494 386 3162 600 540
Muu eloton irtaimisto 1606 6070 1829 200 3032 1030 3350 23465
Peltovahingot 59 561 71000 73986 32 254 34476 49 546 66213 182594
Mehildisvahingot 106 097 154 628 105 434 97834 175014 157293 104286 124480

572963 1222235 1066981 1070351 1358435 1504150 1818251 2381478

Taulukko 3. Karhun aiheuttamat vahingot lukuméédrini ja euroina 2010-2017. Lahde: Riistavahin-
korekisteri.

Karhut ovat aiheuttaneet paikoin suuria tappioita mehildistarhauselinkeinolle (taulukko 3 ja kuva 9).
Karhut ovat my0s paikoin aiheuttaneet jonkin asteisen tyoturvallisuusriskin ja ainakin pelkoa mehi-
laistarhoilla tydskenteleville henkil6ille seké tarhan l1dheisyydessé asuville ihmisille. Mehildistarho-
jen suojaaminen sdhkdaidoin on yleensd vilttdmitontd etenkin tihedn karhukannan alueilla. Useim-
miten aita oikein asennettuna ja sddnnollisesti huollettuna poistaa karhun karkottamisen tai poistami-
sen tarpeen. Yksi aitapaketti aurinkokennolla maksaa noin 300 euroa. Aita on siis erittdin kustannus-
vastaava suojauskeino, joten titd keinoa tuetaan valtion varoista vuosittain n. 50-80 000 eurolla. Tar-
haajat voivat tilata niitd suoraan aitapaketteja tarjoavalta yritykseltd Suomen riistakeskuksen ohjeis-
tuksen mukaisesti.
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Keskeiseksi keinoksi suurpetojen aiheuttamien vahinkojen vihentdmiseksi nousee néin ollen ennal-
tachkdisy. My0s lammas- ja muita kotieldintiloja voidaan suojata suurpetosdhkdaidoilla, joilla saa-
daan monivuotinen suoja toistuville tai mahdollisille vahinkokohteille. Karhut kuitenkin saattavat ai-
heuttaa mehildistarhoille ja kotieldintiloille paljon ylimaaraistd ty6td, jota ei korvata riistavahinkolain
nojalla. Vuoden 2017 aikana suurpetoaitoja toimitettiin tuotantoeldinten suojaukseen 56 kohteeseen
yhteensd 97 kilometrid. Edellisend vuonna 2016 aitoja meni 60 kohteeseen noin 110 km. Maa- ja
metsdtalousministerid on vuoden 2018 osalta myontanyt 340 000 € méardrahan suurpetoaitoihin ja
mehildistarhojen suojaukseen sekd kokeilutoimintaan. Suurpetoaitoja on myonnettynd 7.6.2018 men-
nessd 92,25 kilometriéd yhteensd 53 tilalle. Mehildistarhojen sdhkoaitasuojausta on syytd jatkaa, koska
menetelma on toimiva ja kustannustehokas. Lisdksi aitojen rakentamista on syyté ohjata tiedotuksen
ja neuvonnan avulla todennékéisille vahinkoalueille.

Kannanhoidollinen metséstys voi vahentdd mehildistarhojen ja kotieldintilojen vahinkoja, mikéli met-
sdstys kohdennetaan tai kohdentuu vahinkoa aiheuttaviin yksiléihin. On kuitenkin huomattava, ettd
vaikka edellytykset vahinkoperusteisen tai kannanhoidollisen poikkeusluvan myontédmiselle tayttyi-
sivdt, mehildispesien tai kotieldintilan omistajalla luvanhakijana on lisdksi oltava metsdstysoikeus
alueella, jossa karhu olisi tarkoitus tappaa. Usein metsdstysoikeus on kuitenkin muilla kuin mehildis-
tarhaajalla tai kotieldintilan pitdjélla. Vahinkoyksiloiden poistaminen saattaakin edellyttdd vahingon-
kérsijoilta yhteistoimintaa alueen luvanhakijana toimivan metséstysseuran tai metséstysseurojen puo-
lesta yhteislupaa hakevan henkilon kanssa.

Metsistyslakiin on sdddetty uusi 34 a § ravintohoukuttimesta. Valtioneuvoston asetuksella voidaan
alueellisesti kieltda riistaeldinten tarkoituksellinen houkuttelu haaskaa tai muuta ihmisen perusta-
maa eldinperdiseen ravintoon tai hajuun perustuvaa houkutinta sekd ihmisten ja kotieldinten ravin-
noksi tarkoitettuja elintarvikejalosteita hyviksi kdyttden 1 pdivin kesékuuta ja 9 pdivin syyskuuta
vilisend aikana, jos se on tarpeen 33 §:n 2 momentin 3 kohdassa sdddetyn kiellon valvonnan tehos-
tamiseksi. Kielto ei kuitenkaan voi koskea pyyntivilineend kéytetyn loukun tai rautojen suojuksen
sisdllad kdytettdvid syottejd ketun, mayrén, hillerin, ndddén, supikoiran ja minkin metsistyksessi
eikd se koske myoskdin yritystd, jonka kaupparekisteriin ilmoitetun toiminnan laatu tai toimiala on
luontokuvaus- ja katselutoiminta. Ravintohoukuttimen sijaintipaikassa on kuitenkin oltava tiedot
ravintohoukuttimen yllédpitdjéstd yhteystietoineen ja paikasta, jossa kuluttajaturvallisuuslain mukai-
nen turvallisuusasiakirja on ndhtdvissi. Ravintohoukuttimesta on myds tehtéva ilmoitus paikkatie-
toineen Suomen riistakeskukselle. Tdmé metséstyslain pykald tuli voimaan siis 1.1.2018. Ravinto-
houkuttimien kdyton rajoittamisen voidaan arvioida jatkossa viahentdvin tietyilld alueilla merkitté-
vésti ihmisen luontoon kuljettamia eldinten ruhoja tai muita ravintohoukuttimia. Valtioneuvoston
asetusta alueellisista rajoituksista ei ole kuitenkaan vield annettu.

Metsistyslain 41 § muutettiin aiemmasta siten, ettd Suomen riistakeskus sai 1.8.2017 alkaen toimi-
vallan myontdd poikkeusluvan suurpedon hédirintdéin. Aiemman sdénnoksen mukaan Suomen riista-
keskus pystyi myontdmidn poikkeusluvan vain suurpedon tappamiseksi tai pyydystdmiseksi ja vain
poliisilla oli oikeus karkottaa riistaeldin. Poikkeuslupa hiirintdén soveltuu tilanteisiin, joissa ei ole
viliton tilanne paalla.

On my0s tuotu esiin, ettd karjan laiduntamisvelvoitteen tdyttiminen ei aina onnistu petoalueilla ja
ettd yksittdisten tilojen kohdalla tilanne voi muodostua kohtuuttomaksi. Karhut ovat héirinneet erdilla
alueilla eldinten hyvinvoinnin tuen laidunnus-lisiehdon toteutusta. Ndissa tapauksissa on kysytty li-
sdehdon vaihtomahdollisuutta. Suurpetotilanteen muutosta voidaan pitia sellaisena olosuhdemuutok-
sena, jossa lisdehto voidaan vaihtaa. Suurpetoasiantuntijan lausunto on tarpeen, jotta tiedetdén, miten
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petotilanne on kehittynyt paikallisesti viljelijédn sitoumuskauden aikana. Lisdehdon vaihtamisessa ja
siitd luopumisesta on otettava huomioon EHT VnA 16 §:n periaatteet. Lisdehdon takaisinperinté voisi
tulla kyseeseen vain silloin, jos tila voisi vaihtaa tilalle sopivaan toiseen lisdehtoon, mutta ei vaihda.

Voimakkainta karhukannan verotus olisi yhd hoitosuunnitelman mukaisesti poronhoitoalueella,
missd metsdstykselld pyritddn edelleen vdhentimddn karhun aiheuttamia vahinkoja porotaloudelle.
Poronhoitoalueella suurimman sallitun saalismdiridn avulla arvioidaan mahdollistettavan karhun po-
rotaloudelle aiheuttamien vahinkojen vihentdminen ja karhukannan harventaminen paikallisesti kan-
nan pitdmiseksi hoitosuunnitelman tavoitteiden mukaisena. Muun Suomen alueella asetus mahdollis-
taa Suomen riistakeskukselle varsin hyvét toimintamahdollisuudet tihentymien ja konfliktien hoita-
miseen. Mahdollistamalla kannanhoidollista metséstystd asutuksen ldheisyydessa liikkuviin karhui-
hin lisdtdén niiden ihmisarkuutta ja siten vahennetdin karhujen aiheuttamien konfliktien maaraa. Vai-
kutus riippuu kuitenkin saaliin koostumuksesta.

Kannanhoidollinen metsdstys mahdollistetaan viime vuoden tapaan koko Suomen alueella. Linjaus
antaa paremmat mahdollisuudet puuttua mm. mehildisvahinkoihin erityisesti lantisen Suomen alu-
eella. Alueilla, joilla ei valttdmaéttd ole havaittu vield montaa pentuetta, metséstys kohdistuu todenni-
kéisemmin nuoriin uroksiin. Metsdstyksen sallimisella arvioidaan olevan positiivinen vaikutus paitsi
petoyhdysmiesverkoston toimivuuteen myds paikallisten ihmisten suhtautumiseen karhun levittayty-
miseen ldntisen Suomen alueelle. Tutkimuksin on osoitettu, ettd karhuja tulee yhd enemmain Vena-
jéltd, missd kannantiheys on suurempi kuin Suomessa. Tdmain seurauksena karhujen geneettinen mo-
nimuotoisuus on lisdintynyt Eteld- ja Keski-Suomessa®. Onkin hyvin todenniikdisti, etti suunnitel-
mallinen karhukannan hoito metsistyksellisin keinoin on lisdnnyt lajin geneettistd monimuotoisuutta
Suomessa. Asetus luo edellytykset karhukannan suojelulle ja mahdollistaa karhukannan séételyn niin,
ettd alueellista vahinko- ja tiheyskehitysti on mahdollista kontrolloida metséstettavien karhujen
enimmaismaérien puitteissa.

5 Asian valmistelu

Maa- ja metsidtalousministeriossi on valmisteltu virkatyonéd ehdotus maa- ja metsdtalousministerion
asetukseksi poikkeusluvilla tai alueellisen kiintion perusteella sallittavasta karhun metséstyksesta
metsdstysvuonna 2018-2019. Siind asetetaan suurin sallittu saalismééra ja rajataan alue, jolla poik-
keuslupaharkintaa voidaan Suomen riistakeskuksen toimesta tehdé tai alueellista kiintiota kaytt4a.

Lausuntoja asetusluonnoksesta annettiin yhteensd 21. Suomen riistakeskuksen lausunnon perus-
teella tarkennettiin muistiota suurpetoaitamateriaalin méérén osalta s. 11. Paliskuntain yhdistyksen,
Saamelaiskérdjien sekd Oulun alueellisen riistaneuvoston lausuntojen perusteelle seka itdiselle ettd
lantiselle poronhoitoalueelle lisdttiin molemmille 5 yksiloa liséé eli koko poronhoitoalueen kiinti-
oOksi tulee 95.

Asetusluonnoksesta todettiin seuraavaa:

8 Snorre B. Hagen, Alexander Kopatz, Jouni Aspi, Ilpo Kojola, Hans Geir Eiken: Evidence of rapid change in genetic
structure and diversity during range expansion in a recovering large terrestrial carnivore. 2015. http://rspb.royalsocie-
typublishing.org/content/282/1807/20150092
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Ympiristoministerio toteaa, etti koko Suomen verotusprosentiksi esitetddnl 5,7 %. Asetuksessa
esitetddn, ettd poronhoitoalueella verotusprosentti olisi 25 %. Muun Suomen alueen verotusprosentti
olisi toteutuessaan 14 %. Maa- ja metsdtalousministerion tarkoituksena on viime vuosina ollut va-
kiinnuttaa karhukanta, mutta sdédelld kantaa niin, ettd karhuja esiintyy tasaisemmin sopivissa elinym-
péristoissd koko maassa. Luonnonvarakeskuksen lausunnon mukaan on arvioitu, ettd Suomen karhu-
kanta kestdd 14 %:in suuruista verotusta ilman kannan pienentymistd. Tdhén nédhden esitetty koko-
naiskiintié on hiukan liian suuri. Kiintion suurentaminen on kuitenkin perusteltua kasvussa olevan
karhukannan koon vakiinnuttamiseksi sekd karhun aiheuttamien vahinkojen huomioimiseksi. Ympa-
ristoministerid pitdd tarkednd, ettd karhukannan seurantaa jatketaan ja tehostetaan edelleen, jotta tie-
topohja kannan tilan arvioimiseksi ja karhukannan hoidon suuntaamiseksi olisi riittdvad. Edelleen
ympaéristoministerio katsoo, etté ei- tappavien vahinkojen ennalta ehkdisykeinoja kdytetidén ensisijai-
sena keinona yhdessé tiedollisen ohjauksen kanssa karhukannan ekologisen, sosiaalisen ja taloudel-
lisen kestdvyyden saavuttamiseksi. Vahinkojen ennalta ehkiisyyn ja sen keinovalikoiman monipuo-
listamiseen on kiinnitettdvé erityisesti huomiota karhukannan levittdytymisalueilla.

MMM Ruokaosasto kiinnittdd huomiota karhun poronhoitoalueella tappamien porojen médréin li-
sddantymiseen 884 kappaleeseen, miké aiheuttaa huomattavia tulonmenetyksid porotaloudelle. Mm.
Paliskuntain yhdistys on kiinnittinyt huomiota siihen, etteivit nykyiset leikatut petokorvaukset kata
tulomenetyksid tdysiméaardisesti. Edelld esitettyyn viitaten ruokaosasto esittdd harkittavaksi, etta kar-
hujen méérad poronhoitoalueella olisi vihennettivd myontdmalla poistolupia jonkin verran esitettyé
enemman.

Maa- ja metsdtaloustuottajain Keskusliitto MTK ry esittdd pyydettyné lausuntona seuraavaa:

Luonnonvarakeskuksen arvion mukaan Suomen karhukanta on nyt 2130-2260 yksiléd, kun kevain
pentutuotto on luvuissa mukana. Vuonna 2017 kanta-arvio oli 1980-2100 ja vuonna 2016 1 720-1
840 yksilod. Kanta-arvioiden tarkkuudessa on ollut haasteita ja ministerion muistiossa todetaan, etté
luvut eivit ole absoluuttinen tieto karhujen mééréstd vaan arvio karhukannasta. Erillisid pentueita
arvioitiin olevan 201-232, miké on 7 % enemmaén kuin edellisend vuonna (187-216). Vuonna 2016
erillisid pentueita oli 163-187. Karhukannan kehityksen suunta on kuitenkin selvd. Kaatomaérien
kasvattamisesta huolimatta karhukanta on voimistunut nyt useamman vuoden ajan. Kanta-arvioiden
perusteella Suomen karhukanta on kasvanut yli 40 % neljdssd vuodessa.

Esityksessd todetaan, ettd karhun poikkeuslupien kohdentamisessa tulee huomioida eri alueiden va-
hinkokehityksen lisdksi myds alueen hirvieldinkantojen tila suhteessa karhukantaan ja etti
huomiota tulee edelleen keskittdd myos metsdpeurakannan turvaamiseen Suomenselilla

ja Kainuussa.

Vuonna 2017 Karhun aiheuttamia vahinkoja porotaloudelle on korvattu yhteensd 2 015 000 euroa.
Kasvua edellisvuodesta oli ldhes 30 %.

Poronhoitoalueen ulkopuolella karhut aiheuttivat viime vuonna 155 kpl (160) riistavahinkolain no-
jalla korvattavaa kotieldinvahinkotapausta (suluissa vuosi 2016). Korvausten miéra oli yhteensa
183 000 euroa (188 000), josta mehildisvahinkotapauksia oli 106 kpl (103), arvoltaan yhteensd noin
124 000 euroa (104 000), lammasvahinkotapauksia 33 kpl (46), arvoltaan yhteensd noin 30 000 eu-
roa (59 000), nautavahinkotapauksia 5 kpl (1), arvoltaan 4400 euroa (590). Maatalousvahinkota-
pauksia karhut aiheuttivat lukuméérillisesti poikkeuksellisen paljon 218 kpl (153), arvoltaan 124
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000 euroa (93 000). Yhteensd karhun aiheuttamat vahingot kotieldimille, viljelyksille ja mehil&ista-
loudelle olivat noin 366 000 euroa (254 000). Tédssa nousua edellisvuoteen oli 112 000 euroa.

Korvattujen vahinkojen lisdksi karhut aiheuttavat karjatiloille paljon ylimaaraista tyotd, jota
ei korvata. Karhut voivat myds estdd karjan laiduntamisvelvoitteen tdyttymistd ja tilanne voi
muodostua paikallisesti vaikeaksi. Vastaavasti merkittdvaa lisdtyotd joutuvat tekemdian
my0s mehildishoitajat, jotka joutuvat suojaamaan pesét sdhkoaidoilla ja vahinkoja tapahtuu
suojauksesta huolimatta.

MTK esittdd, ettd vahinkoa aiheuttavien karhuyksildiden poistamiseen liittyvid sdddoksid
tulee tarkistaa. On merkillepantavaa, ettd kuluvalla metsdstyskaudella ei ole kaadettu yhtéén
yksilod vahinkoperusteisilla poikkeusluvilla, vaikka vahingon aiheuttajia on yha kasvava
méérd. Lupaehdot, joilla vahinkoa aiheuttavia yksil6itd voidaan poistaa, ovat epétarkoituk-
senmukaisen kireitd ja tekevét metsidstyksen onnistumisen erittdin vaikeaksi. Esimerkiksi
mehildistarhoihin erikoistuneita yksilditd, joita on vain muutama prosentti karhukannasta,
tulisi voida poistaa koiraa hyviksikdyttden ja ampuminen sallia kauempana vahinkopaikasta.
Tédmai vihentdisi merkittdvésti tuhoja ja sddstdisi valtion korvausvaroja.

MTK tukee ministerion ndkemysti, ettd kannanhoidollisten poikkeuslupien paitosharkin-
nassa tulee huomioida karhujen aiheuttamat vahingot seké hirvikanta. Nyt on syyté kiinnit-
tad huomiota erityisesti vahvassa kasvussa oleviin maatalousvahinkoihin.

Susikantojen vahvistuessa ja jakautuessa Suomessa hyvin epétasaisesti MTK esittéa, ettd
karhunlupien kohdentamisessa painotetaan edelld mainittujen seikkojen lisédksi myos alueen
susikantaa.

Asetuksessa esitetddn suurimmaksi sallituksi saalismaérdksi 345 karhuyksilod. Méérd on 90 yksilod
enemmaén kuin viime vuonna.

Kiintiét alueittain olisivat seuraavat (suluissa edellinen vuosi). Koko Suomen verotusprosentiksi
esitetddn

15,7 % (12,5%). Asetuksessa esitetdén, ettd metsdstysvuonna 2018-2019 poronhoitoalueella
verotus olisi 85 (85), muun Suomen alueella 260 (170). Poronhoitoalueen verotusprosentiksi esite-
tddn 25 % (24,6). Muun Suomen alueen verotusprosentti olisi mahdollisesti toteutuessaan 14 %

(10).

MTK katsoo, ettd lupamddrien reilu kasvattaminen karhukannan kasvaessa on nyt valttima-
tontd. Esityksessd on oikea suunta kiintioille, mutta laskelmista on paiteltivissd, ettd poron-
hoitoalueen ulkopuolella ne eivit ole riittdvét, kun huomioidaan erityiset kiintididen paino-
tustarpeet: Vahinkokeskittymait, kannan tihentymat, karhu- ja hirvikannan suhde, metsépeu-
ran huomiointi ja susikannan huomiointi. MTK esittdd, ettd kaatolupakiintioitd korotetaan
poronhoitoalueen ulkopuolella esityksestd 10-20 % lisda.

MTK kiinnittdé erityistd huomiota alueisiin, joilla karhukanta on Suomessa tihein. Nailld
alueilla asuvien ja tydskentelevien ihmisten ja karhun kohtaaminen on todennikdisinta ja



15

tdhan liittyvat riskit suurimpia. Myd6s vahinkojen mééara niilla alueilla on kasvanut. Lupa-
kiintioitd tulee kohdistaa erityisesti nédihin ttheimmén kannan alueisiin ja tdhdn on varattava
myo0s riittavasti lupakiintiota.

Suomen riistakeskus pitdéd asetuksen tavoitteita kannatettavina. Suurimman sallitun pyyntiméarin
noston tavoitteena on vakiinnuttaa kasvussa olevan karhukannan koko sekd huomioida aiempaa pa-
remmin karhun aiheuttamat vahingot ja vaikutus paikalliselle hirvieldinkannalle. Maa- ja metsita-
lousministerid katsoo erityisesti, ettd karhun poikkeuslupien kohdentamisessa tulee huomioida eri
alueiden vahinkokehityksen lisdksi myos alueen hirvieldinkantojen tila suhteessa karhukantaan. Huo-
miota tulee edelleen keskittdd my0s metsdpeurakannan turvaamiseen Suomenselélld ja Kainuussa.
Metsdpeuran huomioiminen luvituksessa parantaa myds kdynnissa olevan useampivuotisen Metsé-
peura -Life -hankkeen onnistumisen mahdollisuuksia.

Luonnonvarakeskuksen (Luke) 27.3.2018 arvion mukaan (liitteend) kevéén pentutuotto huomioiden
vuoden 2018 karhujen lukumééran arvioidaan olevan 2130-2260 yksilod. Vuonna 2017 luku oli
1980-21003ja 2016 1 720—1 840. Tama ei kuitenkaan tarkoita, ettd kanta olisi vuodessa kasvanut 160
yksilolld edelliseen vuoteen ndhden vaan kanta-arvio on tarkentunut Tassu-havaintojen perustella.
Luvut eivit siten ole absoluuttinen tieto karhujen méérésti vaan arvio karhukannasta. Erillisid pentu-
eita arvioitiin olevan 201-232, mikd on 7 % enemmén kuin edellisend vuonna (187-216). Vuonna
2016 erillisid pentueita oli 163-187. Yksilomaarissd tapahtui kasvua 1dhinné itdisessd Suomessa ja
sielld etenkin vakiintuneen kannan hoitoalueella. Runsastuminen nédkyi selvimmin Kaakkois-Suomen
riistakeskuksen aluetoimiston alueella. Muualla muutokset ovat vihdisempia.

Kiinti6t alueittain olisivat seuraavat (suluissa edellinen vuosi). Koko Suomen verotusprosentiksi esi-
tetddn 15,7 % (12,5%). Asetuksessa esitetddn, ettd metsdstysvuonna 2018-2019 poronhoitoalueella
verotus olisi 85 (85), muun Suomen alueella 260 (170). Poronhoitoalueen verotusprosentiksi esitetddan
25 % (24,6). Muun Suomen alueen verotusprosentti olisi mahdollisesti toteutuessaan 14 % (10).

Suomen riistakeskus pitdéd esitettyd kiintion asettamistapaa perusteltuna. Se antaa mahdollisuuden
jarjestdd karhun metsistys tarkoituksenmukaisesti aiemmin kaytdsséd olleiden kannanhoitoalueiden
rajaseuduilla. Liséksi poronhoitoalueen ulkopuolisen Suomen kiintion asettaminen koko alueelle
mahdollistaa joustavamman poikkeuslupien suuntaamisen asetuksen muistiossa kuvattujen vahinko-
jen ja riistataloudellisten haasteiden huomioimiseksi.

Suomen riistakeskus arvioi esitetyn kiintion olevan perusteltu ja tarpeellinen. Poronhoitoalueella on
tarpeen rajoittaa karhukantaa porovahinkojen vihentdmiseksi ja karhukannan kasvu tulee voida kat-
kaista ja tihentymid purkaa erityisesti itdisen Suomen tihentymialueilla. Esitetyn kiintion puitteissa
on mahdollista suunnata riittdva verotuspaine alueille, joilla metsdpeurakannan hoito sitd edellyttaa.
Verotussuunnittelulla ja poikkeuslupien suuntaamisella pyritdén siihen, ettd karhuja esiintyy tasai-
semmin sopivissa elinymparistdissd koko maassa. Kannanhoidollisella metsdstykselld pyritdan sii-
telemddn karhukannan kasvua karhukannan hoitosuunnitelman tavoitteiden mukaisesti ja véhenta-
madn karhujen aitheuttamia vahinkoja ja konflikteja.

Asetusluonnoksen muistion sivulla 11 on todettu, ettd suurpetoaitoja on myonnettynd vuodelle 2018
36,6 km yhteensa 21 tilalle. Suomen riistakeskus tuo maa- ja metsdtalousministerion tietoon, etti
7.6.2018 tilanne on se, ettd suurpetoaitoja on myonnetty 92,25 kilometrid yhteensé 53 tilalle.
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Suomen riistakeskus on antanut alueellisille riistaneuvostoille mahdollisuuden ottaa kantaa karhun
kiintidasetukseen. Alueellisilta riistaneuvostoilta saadun palautteen perusteella asetusluonnoksen esi-
tyksid pidetddn pddasiassa perusteltuina ja kannatettavina. Oulun alueellisen riistaneuvoston palaut-
teessa kritisoitiin ldntisen poronhoitoalueen pyyntimiédrdn laskua ja toivottiin poronhoitoalueen 14-
heisyyden olevan yksi karhulupien painotusperuste poronhoitoalueen ulkopuolisia karhulupia harkit-
taessa.

Esitetty kiintio mahdollistaa karhukannan aiheuttamiin haasteisiin vastaamisen, mutta ei uhkaa kar-
hukannan hoidon ekologista kestivyyttd. Karhukannan kokoa arvioidaan vuosittain ja tulevien vuo-
sien verotusmairissd huomioidaan karhukannan valtakunnallinen ja alueellinen kehitys sekd Luon-
nonvarakeskuksen tuottamat ja vuosittain paivitettdvit ennusteet karhukannan kehityksesté.

Rajavartiolaitoksen esikunta toteaa lausuntonaan, ettd se tukee karhujen metséstyskiintion nosta-
mista. Suomen karhukanta on elinvoimainen ja kestdd hyvin kiintion nostamisen. Rajavartiolaitoksen
esikunta kannattaa myds esitettyd painotusta poronhoitoalueiden vililld. Muilta osin Rajavartiolai-
toksen esikunnalla ei ole lausuttavaa asetusluonnoksesta.

Luonnonvarakeskus (LUKE) toteaa, etti Maa- ja metsdtalousministerio esittdd poikkeusluvan ja
alueellisen kiintion nojalla sallittavan karhun metsistyksen suurimmaksi saalisméériksi 345 karhua
metsdstysvuonna 2018-2019. Miiréd on olennaisesti aiempia vuosia suurempi. Karhu ei kuitenkaan
ole Suomessa uhanalainen eldinlaji. Kannan pentutuotto on korkea verrattuna muihin karhupopulaa-
tiothin ja se saa tulomuuttona uusia yksiloitd Vendjan puolelta.

Nyt esitetty aiempaa korkeampi pyyntikiintio tdhtdd perustelumuistion mukaan yhtdalta vahinkojen
viahentdmiseen, toisaalta karhukannan sditely on yksi keino hoitaa karhun saaliinaan kiyttimien mui-
den riistaeldinten, kuten viahdlukuisen metsdpeuran kantoja.

Toteutuvan metsistysverotuksen vaikutuksen arvioinnissa tulee olla useamman vuoden aikajanne ja
tieto paitsi saalismadréstd, my0s saaliin ikéd- ja sukupuoli—rakenteesta. Luonnonvarakeskus pyrkii
edelleen kehittimadn pyynnin vaikutuksia ennustavaa matemaattista tarkastelua.

Poliisihallitus on laatinut lausuntonsa saamiensa poliisilaitosten lausuntojen perusteella.

Kaakkois-Suomen poliisilaitos

Kaakkois-Suomen poliisilaitoksen ndkemyksen mukaan karhukannan metsastyskiintion nostaminen
255 kappaleesta 345 kappaleeseen on perusteltua muistiossa esitettyjen perustelujen ja siind esiin-
tuotujen tilastojen valossa.

Lounais-Suomen poliisilaitos

Suurimpaan sallittuun saalisméirdén ei ole kommentoitavaa. Se on oikean suuntainen, koska karhu-
kanta on jatkuvasti hieman vahventunut. Ministerion tavoite saada karhukanta levidméén laajemmalle
alueelle on luonnollisesti ongelmallinen tiilld eteldssd. Niin etenkin Varsinais- Suomen alueella,
missd vdestd on tihedmpad ja karhulle rauhallisia elinympéristdjd on vdhén. Satakunnassa, etenkin
sen pohjoisosassa, on laajempia metsédalueita, jothin karhukannan levidminen sopii hieman parem-
min. Kovin monelle yksildlle sielldkéén ei ole tilaa, silld etenkin tdmén alkukesin aikana karhu on jo
aiheuttanut useampia kohtaamisia ihmisten ja kotieldinten kanssa. Mikéli kannan annetaan kasvaa ja
levittdytyd nykyistd laajemmille alueille tulevat karhujen aiheuttamat ongelmat herkemmin poliisin
ratkaistavaksi. Metséstyslain 41 §:n muutos, joka mahdollistaa paikallisen riistakeskuksen antaman
karkotusmédardyksen, ei vilttimattd ole toimiva sen byrokraattisuuden vuoksi. Liséksi poliisin nykyi-
sin maksama 400 euron korvaus onnistuneesta karkotuksesta ohjaa hakemaan karkotuslupaa mie-
luummin poliisilta kuin riistakeskukselta.
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Itd-Uudenmaan poliisilaitos

Itd-Uudenmaan poliisilaitos pitdd maa- ja metsdtalousministerion
virkatyona viimeisteltyd luonnosta padsiaintdisesti hyvéna.

Karhun kaatolupia koko maassa esitetdéin myonnettiavaksi 345, joka on 90
kpl enemmain kuin edellisend vuonna (255 kpl). Luvista 85 kpl jaetaan
poronhoitoalueille, kuten edellisenékin vuotena, eli aiemmin mainitut 90
kaatolupaa mydnnetddn muualle Suomeen. Riistakeskus jakaa luvat
hakemusten perusteella parhaaksi katsomallaan tavalla. Painopiste
kaatoluville tulee kuitenkin olemaan iti-rajan tuntuma.

Tilanne Itd-Uudenmaan poliisilaitoksen alueella

Itd-Uudenmaan poliisilaitoksen alueella on tasaisin viliajoin
karhuhavaintoja ja aika-ajoin havaittu on myds ns. héiri6téd ja vahinkoa
aiheuttavia karhuja. Myonnettavit karhunkaatoluvat ovat yleisesti
kannanhoidollisia. Kaatolupia Itd-Uudellamaalla saatetaan hakea alueille,
joissa karhuhavaintoja on enemman, kuten esimerkiksi Ruotsinpyhtiille.
Kaatolupia on mahdollista hakea Eteld-Suomen alueelle, koska
asetusluonnos ei sitd mitenkéén rajoita. Pentueita poliisilaitoksen alueella
ei ole havaittu kuin yksi (kartan mukaan), mutta taajaan asutulla
poliisilaitoksen alueella saattaa olla perusteita my0s yksittdisten karhujen
metsdstdmiselle.

Haéiri6ta tai vahinkoa aiheuttavien karhujen kaatolupia ei lasketa aiemmin
mainittuun maksimimaaliseen kaatomdardin. Mikéli karhusta aiheutuu
vahinkoa mehil&istuotannolle tai kotieldimille, voidaan "ylimaaraisia"
kaatolupia myontdd maksimaalisen kaatoméadrin ulkopuolelta. Karhujen
tekemid vahinkoja on esiintynyt poliisilaitoksen alueella, nimenomaisesti
mehildistuotannolle. Muutama vuosi sitten ko. vahinkoa tehneelle karhulle
myonnettiin poikkeuskaatolupa. Karhua ei tosin kaadettu, koska vahingot
loppuivat ja karhu poistui alueelta.

Asetusluonnoksen vaikutukset Itd-Uudenmaan poliisilaitoksen alueella
Yleisesti ottaen karhun metsastyksen poikkeuslupa ei suuresti kosketa Ita-
Uudenmaan poliisilaitoksen aluetta. Asetusluonnos ei poissulje
mahdollisuutta siité, ettd alueella ei voisi metséstid karhuja ensi syksyna.
Suomen riistakeskus voi katsoa, ettd jollakin alueella on riittdvan suuri
karhukanta, jolloin sen verotus on mahdollista. Liséksi voidaan katsoa, ettd
kanta on liian suuri, jolloin sen kasvua voidaan rajoittaa antamalla
kaatolupia.

Edelld mainittu mahdollisuus kaatolupiin on hyvéksyttiva, silld yleinen
suhtautuminen metsédstykseen on tdlla hetkelld erittdin positiivinen ja
muuttunut positiivisemmaksi koko ajan (asiasta juuri julkaistu
kyselytutkimus). Jos metsdstys sallitaan Eteld-Suomen alueella, se luo
yleisolle mielikuvan, ettd kantaa hoidetaan ja ongelmat pyritddn valttimaan
etukdteen. My0s se seikka, ettd lupia ei myonnetd, kertoo siitd, ettd kantaa
suojellaan, kun muilla alueilla karhujen kaatolupia myonnetddn aikaisempia
vuosia enemmaén.

[td-Uudenmaan poliisilaitoksen arvio ja lausunto

Itd-Uudenmaan poliisilaitos katsoo, ettd asetusluonnoksessa ei ole mitdén negatiivisia seikkoja, jotka
koskettaisivat poliisilaitoksen aluetta. Saatujen tilastojen perusteella karhun kaatomédirien lisdédminen
on tdysin perusteltua karhukannan pitdmiseksi nykyiselld elinvoimaisella tasollaan. Edelld
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mainitulla kaatomédéarien lisdédmiselld pyritdén siihen, ettd silld vdhennetéén
ja estetddin karhujen aiheuttamien vahinkojen syntyd. Metsdstiminen
etukéteen, on parempi vaihtoehto, kuin se ettd, jalkikéteisesti joudutaan
myOntdmadn poikkeuslupia hiiriotd aiheuttavien eldinten lopettamiseen.
Itd-Suomen poliisilaitos

Asiassa on kysymys ainoastaan siitd, mikd on metséstyslain 41 a §:n 3
momentissa tarkoitetun poikkeusluvan ja metsdstyslain 41 a §:n 4
momentissa tarkoitetun alueellisen kiintion perusteella saaliiksi saatujen
karhujen suurin sallittu saalisméérd metséstysvuonna 2018 - 2019.

Koska Itd-Suomen poliisilaitoksen alue ei ole poronhoitoaluetta, poliisilaitos
el ota kantaa poronhoitoaluetta koskevaan kiintioon. Luonnoksen mukaan
poronhoitoalueen ulkopuolella saisi ensi metsdstysvuotena metséstid 260
karhua, mikd on 90 karhua enemmén kuin edellisend vuonna. Lisdysti
perustellaan sill4, ettd karhukanta ndyttda tdlld hetkelld selkeésti nousevan,
mikd edellyttia kiintion selkedd nostamista, mikéli pyritddn saamaan vakaa
kanta. Lisdksi metsastykselld pyritddn huolehtimaan karhukannan
tasaisesta jakaantumisesta Suomessa poronhoitoalueen ulkopuolella.
Poliisin tehtivit metsdstykseen liittyen ovat metsdstyksen valvonta,
metséstysrikosten ennalta estiminen ja esitutkinta, sekd yleisen
jérjestyksen ja turvallisuuden yllépitdminen silloin, kun se on uhattuna
riistaeldinten taholta. Metsdstyksen valvontaan karhukannan suuruudella ei
ole juurikaan vaikutusta, koska karhunmetséstys ainakin Itd-Suomessa on
varsin lyhytkestoinen tapahtuma. Samaa voidaan sanoa metséstysrikosten
osalta, koska poliisin kdsityksen mukaan karhuihin ei kohdistu samanlaista
salametsidstyspainetta kuin esimerkiksi susiin.

Sen sijaan yleisen jdrjestyksen ja turvallisuuden kannalta karhukannan
suuruudella voi olla hyvinkin suuri merkitys erityisesti, jos suureen
karhukantaan alueella yhdistyy karhun luontaisen ravinnon niukkuus.
Namaé seikat yhdistyivit viimeksi syksylld 2010, jolloin karhukanta
valtakunnassa néytti luonnoksen liitteend olevan muistion sivulla 7 olevan
taulukon mukaan olleen suunnilleen vuoden 2017 tasolla. Tuolloin parin
kuukauden aikana poliisille tuli Pohjois-Karjalassa hatikeskuksesta 170
ilmoitusta pihamailla tai taajamista havaituista karhuista, joiden osalta
poliisi antoi SRV A-organisaatiolle vajaa sata toimeksiantoa karkottaa karhu
ja parikymmentd méérdysté lopettaa eldin. Maardysten perusteella
lopetettiin 7 karhua. Liitdn oheen Pentti Nurmisen 18.10.2010 Helsingin
Sanomille 1dhettimén mielipidekirjoituksen, joka julkaistiin 24.10.2010.
Kirjoitus kuvastaa poliisin tuntemuksia tuolloisessa vaikeassa tilanteessa.
Kolmen viime vuoden aikana Itd-Suomen poliisilaitoksella on ollut karhuihin
liittyvid tehtdvid vuosittain noin 100, joiden johdosta on annettu noin 15
karkottamispéétosta.

Karhukannan ollessa selkeéssi kasvussa on lupaméérien selkedd
lisddmistd pidettdvad oikeansuuntaisena toimenpiteend.

Luonnoksen liitteend olevan Luonnonvarakeskuksen lausunnon mukaan
noin puolet Suomen arvioidusta karhukannasta ja yli puolet arvioidusta
karhukannan pentutuotannosta sijoittuu Itd-Suomen poliisilaitoksen
alueelle. Tamén vuoksi poliisilaitos pitdd oikeansuuntaisena mydos sitd
muistiossa esitettya tavoitetta, jonka mukaan karhukantaa pyrittiisiin
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saamaan jakautumaan tasaisemmin poronhoitoalueen ulkopuolella niin,
ettei millekédn alueelle aiheudu kohtuutonta painetta ylitihedan karhukannan
johdosta.

Muistion lopussa todetaan, ettd kannanhoidollinen metséstys
mahdollistetaan viime vuoden tapaan koko Suomen alueella, milld muun
muassa arvioidaan olevan positiivinen vaikutus petoyhdysmiesverkoston
toimivuuteen. Edelleen Luonnonvarakeskuksen lausunnossa todetaan, etta
arvio karhukannan runsaudesta ja pentuetuotannosta pohjautuu
petoyhdyshenkildiden kalenterivuonna 2017 kirjaamiin karhuhavaintoihin.
Petoyhdyshenkildiden ja heidédn havaintojensa parempi huomioiminen on
poliisin ndkdkulmasta positiivinen seikka, koska metséstdjien epaluottamus
suurpetojen kannanarviointia kohtaan on viime aikoina vaikeuttanut poliisin
ja riistanhoitoyhdistysten keskindistd perinteisesti hyvin toiminutta SRVA -
toimintaa Itd-Suomen poliisilaitoksen alueella.

Muut poliisilaitokset

Muilla poliisilaitoksilla ei ollut asetusluonnoksesta omaa poliisilaitosta
koskevaa lausuttavaa.

SYKE katsoo, ettd poronhoitoalueen eteldpuolelle esitetty enimmaéisverotus 14 % ei vaarmmam
kannan kestdvyyttd eikd suotuisaa suojelutasoa. Sen sijaan poronhoitoalueelle esitetty
verotusprosentti 24,6 on mahdollisesti toteutuessaan liian suuri. Vaarana on kannan voimakas
viheneminen.

Suomen metsistijiliitto toteaa, etti maa- ja metsdtalousministerion asetusluonnoksessa suurim-
maksi sallituksi saalisméérédksi on esitetty 345 karhua, joista poronhoitoalueella voitaisiin kaataa 85
ja muualla Suomessa 260. Kiintiossi olisi siten kokonaisuudessaan 90 poikkeuslupaa enemmain kuin
edellisvuonna.

Suomen karhukanta on Luonnonvarakeskuksen arvion mukaan viime vuosien tapaan edelleen kasva-
nut. Kanta-arvion laadinnan keskeisend perustana olevia karhupentueita arvioitiin olevan noin 7 %
edellisvuotista enemmaén.

Luonnonvarakeskus on aiemmin todennut, ettd tutkimusten perusteella karhukanta kestda 12 % tun-
netun kuolleisuuden ilman kannan pienenemisti. Asetusluonnoksessa esitetty poikkeuslupien koko-
naisméérd poronhoitoalueen ulkopuolella nousee prosenttiosuutena (14%) toteutuessaan niukasti ky-
seisen rajan yldpuolelle. Poronhoitoalueen verotusprosentiksi esitetddn 25 %, mikd on Metsistdjalii-
ton mielestd linjassa lisddntyneiden porovahinkojen kanssa, silld porovahingot ovat nousseet jo yli
kahteen miljoonaan euroon.

Metsidstdjdliiton mielestd esityksen mukainen karhun kannanhoidollisen metsdstyksen jatkaminen on
valttimatontd. Metsdstyksen sallimisella uusilla tihentyméalueilla, joissa karhunmetsistys ei ole
aiemmin ollut mahdollista, on liiton kokemusten perusteella positiivinen vaikutus sekd petoyhdys-
henkildverkoston toimivuuteen, ettd paikallisten ihmisten suhtautumiseen karhuun.

Metsistéjaliitto toteaa yleisesti, ettd nykyisten suurpetomdirien aikakaudella on syytd pitdd huolta
riittdvien pyyntilupaméddrien saatavuudesta. Petovahingot aiheuttavat helposti suurpetovastaista mie-
lialaa. Viime vuonna karhujen kotieldimille, viljelyksille ja mehildistaloudelle aiheuttamat vahingot
olivat noin 366 000 euroa, mika on selvisti, eli 112 000 euroa enemmén kuin edellisvuonna.
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Vahinkoperusteisten pyyntilupien osalta Metsistéjéliitto pitdd hyvanid jo vakiintunutta menettelya,
jonka mukaan lupia tulee myontda aina, mikali kriteerit tdyttyvit, eivatkd myonnetyt vahinkoperus-
teiset luvat myoskaan vihennd kannanhoidollisten lupien maaréa.

Metsistéjaliiton mielestd lausunnon kohteena olevassa ministerion esityksessd on riittivin monipuo-
lisesti ja todennettuun ndyttoon perustuen hahmoteltu kestévidn kdyttoon perustuvaa suunnitelmal-
lista karhukannan hoitoa, minké perusteella suurimmat saalismaariat on mairitelty.

Myonnettavan poikkeuslupaméérin tulee Metséstdjdliiton ndkemyksen mukaan olla nyt tasolla, jossa
karhukanta ei tihentymaalueilla kasva ja petojen aiheuttamat vahingot voidaan pitdd kurissa. Nykyi-
sessd tilanteessa karhukanta nayttdisi edelleen kasvavan, joten kiintion selvad nostaminen edellisvuo-
desta on tarpeen vakaamman kannan tilan saavuttamiseksi.

Metsidstdjdliitto tukee ministerion esitystd, jossa poikkeusluvalla metséstettidvien karhujen enimmaéis-
madrdksi Suomessa on madritelty 345 yksiloa.

Asetusluonnos jéttdd poikkeuslupien tarkemman kohdentamisen Suomen riistakeskuksen harkintaan,
mikd antaa mahdollisuuden joustavampaan, aitoon tarpeeseen paremmin vastaavaan lupamenette-

lyyn.

Metsistéjaliiton mielestd erityisesti metsdpeurakannan turvaaminen Suomenseldlld ja Kainuussa tu-
lee olla lupien kohdentamisessa keskeisessd osassa. Myos alueen muiden hirvieldinkantojen tila suh-
teessa karhukantaan tulee liiton ndkemyksen mukaan ottaa huomioon asetusluonnoksen taustamuis-
tiossa mainitulla tavalla. Téhén liittyen erityisesti Suomen karhukannan tiheimmaélle alueelle Pohjois-
Karjalaan suunnattavien lupien harkinnassa tulee liiton mielesté juuri tdssa tilanteessa huomioida pai-
koin varsin alhaiset hirvieldinkannat.

Metsistéjaliitto esittdd Pohjois-Karjalan piiridén kuultuaan, ettd Pohjois-Karjalan alueelle ohjattaisiin
150 poikkeuslupaa. Mééri vastaa arvioitua alueen pentutuottoa. Myonnettavéstd madréasté padosa esi-
tetddn kohdennettavaksi erityisesti maakunnan itdisimpain osaan.

Kyseiselld lupaméadrilld padstiisiin liiton ndkemyksen mukaan karhuasetuksen perusteluissa todet-
tuun tavoitteeseen, joka on vakiinnuttaa kasvussa olevan karhukannan koko sekd huomioida aiempaa
paremmin karhun aiheuttamat vahingot ja vaikutus paikalliselle hirvieldinkannalle.

Taustatietona esitykselle liitto haluaa mainita, ettd Luonnonvarakeskuksen hirvitutkija Jyrki Pusenius
on todennut [lomantsin hirvilaskennan 2018 tuloksista, ettd havaittu kannan rakenne viittaa voimak-
kaaseen suurpetojen vaikutukseen: sekd susi ettd karhu saalistavat ensisijaisesti vasoja ja aikuisia
naaraita.

Esitetylld 150 karhun poikkeuslupamairélld vakiinnutettaisiin Pohjois-Karjalan karhukannan kasvu
sekd kohdentamalla pdédosa luvista maakunnan itdisimpiin kuntiin parannetaan hirvieldinkannan el-
pymisté.

Pohjois-Karjalan suurpetoneuvottelukunnan ja maakuntaliiton yhteisend
huomiona on, ettd karhukannan koko on viime vuosina kasvanut. Tdmé on
johtunut muun muassa pentutuotannon kasvusta ja itdrajan yli Vendjélta
tulleista karhuista. Lisdksi itdrajan yli Vendjdltd on tullut karhuja Pohjois-
Karjalaan.

Esitaimme yhteisend mielipiteendmme, ettd karhun poikkeuslupakiintid tulisi
Pohjois-Karjalassa suhteuttaa metsastysvuonna 2018-2019 pentutuottoa
vastaavaan madrddn. Tdma leikkaa Pohjois-Karjalan alueella karhukannan
kasvun.
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Maa- ja metsédtalousministerio katsoo erityisesti, ettd karhun poikkeuslupien
kohdentamisessa tulee huomioida eri alueiden vahinkokehityksen liséksi

myos alueen hirvieldinkantojen tila suhteessa karhukantaan. Ministerio

pitdd my0s tirkeédnd, ettd kannanhoidollisten poikkeuslupien paitdsharkinnassa
voitaisiin huomioida karhujen aiheuttamia vahinkoja ja ongelmia

nykyistd peremmin ja joustavammin. Haluamme esittdd tukemme

ndille pyrkimyksille. Metséstystd tulisi pystyd kohdentamaan kannanhoidollisen
metsédstyksen ohella joustavasti héirikdiden poistoon.

Karhulupien myontdmisessa tulisi aina arvioida karhukannan verotusta kokonaisuutena.
Esitimme, ettd arvioidaan uusien lupakdytintojen, kuten

Keski-Karjalan mallin, jossa lupien myontdminen porrastetaan ajallisesti,
toimivuutta laajemmin. Kaikkia alueen karhulupia ei my6nnetd kerralla,

vaan esimerkiksi puolet luvista vasta viikon tai kahden kuluttua jahdin alkamisesta.
Tédmin ansiosta verotusta voi kohdentaa paremmin esimerkiksi

hiiriditd aitheuttaviin eldimiin.

Esitamme, ettd karhun metséstyksen saisi kdynnistid viljapellolta, mutta

karhua ei saisi jatkossakaan ampua viljapeltoon, josta sato on vield korjaamatta.
Tédma mahdollistaisi metsdstyksen suuntaamisen haluttuihin yksildihin.

Lopuksi toteamme, ettd toivomme ministerion edistdvian valmisteltujen
haaskanpitorajoitusten pikaista voimaantuloa. Villit haaskat on koettu ongelmallisiksi
totuttaessaan suurpedot ithmisiin.

Suomen Mehildishoitajain Liitto SML ry esittdd lausuntonaan seuraavaa.

Karhukanta on kasvanut vuosittaisesta kannanhoidollisesta metséstyksestd huolimatta eikd vahin-
koja ole pystytty korvaamaan tdysimddrdisind. Kannanhoidollisen metsédstyksen karhukiintion nos-
taminen on ndin ollen hyvin perusteltua. Liséksi SML esittdd, ettd kannanhoidolliset poikkeusluvat
kohdennettaisiin ensisijaisesti alueille, joilla tapahtuu mehildistarha- tai kotieldinvahinkoja seka
asutuksen ldhettyvilld hdiriotd aiheuttaviin yksiloihin. Karhukiintiot tulisi médarétd vahinkojen mu-
kaan eikd alueen karhuyksiloiden madrdn mukaan ja niin, ettd tarkastellaan suurempia kuin kunta-
kohtaisia alueita.

Mehiléistarhaajien ja ympériston asukkaiden turvallisuuden takaamiseksi ja alan kannattavuuden
parantamiseksi vahinkokarhut on voitava poistaa vilittdmaésti vahingon tapahduttua. Karhukanta
kestéisi esimerkiksi 10-20 vahinkoa aiheuttavan yksilon poistamisen, milla olisi jo huomattava vai-
kutus vahinkojen loppumiseen ja mehildistarhausalan kannattavuuteen. Vain pieni osa karhuista
vierailee mehildistarhoilla., mutta jos esimerkiksi emo on hunajakarhu, niin se opettaa pennut ja on-
gelmat lisdéntyvit.

Edelleen SML esittédd, ettd kannanhoidollisen metsédstyksen saalisméddrit asetetaan sellaiselle tasolle,
ettd tapahtuvat karhuvahingot pystytdin korvaamaan taysimaérdisesti. Petovahinkojen kustannuksia
el tule siirtdd mehildistarhaajien tai muiden maatalousyrittdjien maksettavaksi.

SML haluaa muistuttaa, etti:

Mehildistarhaus on jo kannattamatonta karhuvahinkoalueilla. Témén seurauksena myds mehildisten
tekemad polytystyd vaarantuu ja pdlytysvajeen aiheuttamat kerrannaisvaikutukset maataloudelle kas-
vavat.

Télld hetkelld:

- sdhkopaimenaidan pystytystyoté ei korvata

- sahkdpaimenaidan huoltoty6 vie kahden mehildispesén hoitotyon verran aikaa vuosittain

- karhuvahingossa menetetyn pesdkaluston tilalle on rakennettava/hankittava uutta, mité ei korvata
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- keviailla karhuvahingossa menetetty pesa tarkoittaa myds tulevan kesidkauden hunajasadon mene-
tystd

- vahingonkorvaukset tulevat vasta vuoden tai kahden pééstd, jolloin uusien pesien hankinta viivés-
tyy

Karhun ithmisarkuus on sdilytettdvd. Karhukanta on Luontodirektiivinkin perusteella pidettava riitta-
vén pienend, jotta karhun ihmisarkuus séilyisi. Suurin osa mehildistarhojen kevdin 2018 karhuva-
hingoista on kuitenkin tapahtunut asutuksen piirissa olevilla mehiléistarhoilla, ja parin viime vuo-
den aikana yhé suurempi osa karhuvahingoista on tapahtunut toimivasta sdhkopaimenesta huoli-
matta (20% 2015, 25% 2016 ja 30% 2017, SML:n oma seuranta).

Hunajakarhut eli mehildistarhoilla vahinkoa aiheuttava karhut tulisi poistaa vélittomasti, jotta lisa-
vahingoilta viltytddn. SML ehdottaa vahinkoperusteista poikkeuslupakiintioté, jonka perusteella
mehildistarhoilla vahinkoa aiheuttava karhu voidaan poistaa heti esimerkiksi hidkkipyynnin tai suur-
riistavirka-apuryhmén (SRVA) avulla ilman monimutkaista lupaprosessia.

Suojeltavan pedon vahinkojen korvaussummat tulee maksaa tdysimaérdisind. Vuoden 2017 karhuva-
hinkojen korvaussummia on leikattu 26%. Lex Hallan perusteella samaa suuruusluokkaa olevalle toi-
mialalle eli porotaloudelle maksetaan kaksinkertaisia korvauksia ja alalle menee 90 % kaikista suur-
petokorvauksista. Mehildistalouden suurpetokorvaukset ovat pieni osa kokonaisuudesta, mutta kar-
huvahinkoalueilla erittdin merkittdvé alan kannattavuuteen vaikuttava tekijé.

Paliskuntain yhdistys toteaa, ettd nykyiselld hallituskaudella petojen aiheuttamien vahinkojen kor-
vauksissa on siirrytty kdytdntoon, jossa korvauksia ei makseta vahingonkarsijoille tdysiméaéraisina.
Poroille aiheutettujen vahinkojen osalta korvauksia leikattiin vuoden 2017 osalta neljdnnes. Tilanne
tulee jatkumaan kuluvana vuonna samana.

Vahingonkorvausten leikkaukset ovat hyviksyttdvissd ainoastaan tilanteessa, jossa valtio ei rajoita
petovahinkojen syntymisen kontrollointia. Nykykayténto ei ole riittdva. Se vaarantaa poronomistajien
oikeusturvan. Vahinkoja ei saa edellyttdd syntyvéksi yhtddn enempéé kuin niiden korvaamiseen on
varattu euroja talousarviossa. Vahingonkorvausjérjestelmén ja korvausten maksun heikennysten rin-
nalla on ehdottomasti huolehdittava petojen poistokdyténtdjen joustavoittamisesta ja poistettava kiin-
tidihin perustuvat kohtuuttomat rajoitteet.

Petovahinkoméérét ovat poronhoitoalueella edelleen mittavat ja teurasporojen méérit ovat laskeneet
erittdin alhaisiksi. Loydettyjen vahinkojen suurin aiheuttaja on ahma, mutta karhu on vastuussa suu-
rimmasta osasta 10ytymatontd hévikkii. Petojen aiheuttamista vahingoista 10ytyy arviolta viidennes.
Karhu hy6dyntdi tutkimusten mukaan runsaimmin kesévasoja. Karhu aiheuttaa véistimittd mittavia
porovahinkoja, mutta niiden todentaminen I6ydettyjen raatojen muodossa on ddrimmdisen vaikeaa.
Karhun vaikutus porojen teurasmiériin on huomattava.

Poronhoitoalueen karhunmetsdstyksen mitoituksessa esitetddn kannanhoitosuunnitelman toimenpi-
teend seurattavaksi karhun aiheuttamien vahinkojen kehittymistd, koska kanta-arvioon liittyy muuta
maata enemmén epdvarmuustekijoitd. Tdma on tarkoituksenmukainen l&htdkohta, mutta asiaa arvi-
oitaessa on huomioitava karhun aiheuttama mittava porohdvikki. Karhuvahingoista 16ytyy vain
murto-osa, eivitkd 16ytyneet vahingot anna kattavaa kuvaa karhutuhojen kokonaisuudesta. Vuonna
2017 karhun aiheuttamien 16ydettyjen porovahinkojen miira ldhes tuplaantui verrattuna edellisvuo-
teen. Tama johtuu siitd, ettd kevddn lumipeitteinen aika oli poikkeuksellisen pitkd. Lumiaikaan va-
hinkojen 16ytyminen on helpompaa kuin lumettomaan aikaan. Tdma osoittaa hyvin, miten mittavasta
porohivikistd on karhun osalta kyse.
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Lumitilanne vaikuttaa olennaisesti my0s karhunmetséstyksen onnistumiseen. Mikéli lumi tulee maa-
han ajoissa ennen pyyntikauden pédéttymistd, tayttyvét kiintiot sekd lantiselld ettd itdiselld poronhoi-
toalueella nopeasti. Tama kertoo osaltaan molempien alueiden karhukannan koosta ja sen leikkaami-
sen akuutista tarpeesta. Karhukanta on poronhoitoalueella vahvistunut ja karhuilla on isoja pentueita,
mika on tullut selviksi myds viime vuosien karhunmetsistyksessa.

Poronhoitoalueen karhukannan arviointiin ja metsistyksen onnistumiseen liittyy erityisen paljon epa-
varmuustekijoitd ja muutokset vuosien vililld voivat olla suuria. Karhun suojelutaso on Suomessa
suotuisa ja mahdollistaa poronhoitoalueen karhukannan pienentdmisen. Téstd johtuen poronhoitoalu-
een kiintiGt tulee asettaa niin suuriksi, ettei kiintididen tdyttyminen vaikeuta karhukannan koon kont-
rollointia.

Poronhoitajien oikeusturvan ja omaisuuden suojan vuoksi karhun metséstyskiintid on mitoitettava
niin, ettd karhukantaa saadaan pienennettyd. Luonnoksessa esitetédn kiintioksi itdiselle poronhoito-
alueelle 70 karhua ja léntiselle poronhoitoalueelle 15 karhua. Kanta-arvion suhteutettuna kiintié on
asetettu siten, ettd karhukannan kasvua voidaan sen puitteissa oletettavasti rajoittaa. Kanta-arviot ovat
kuitenkin poronhoitoalueella huomattavan epdvarmoja. Poronhoitoalueella tavoitteena tulee olla po-
roille aiheutuvien vahinkojen vahentdminen, miké tarkoittaa karhukannan pienentdmisté. Tété tavoi-
tetta ajatellen kiintididen tulisi ehdottomasti olla esitettyd suuremmat.

Vahinkoperusteisille luville ei esitetd asetettavaksi kiintiotd. Tama on tarkoituksenmukaista. Vahin-
koperusteisia lupia tulee voida myontéé aina kriteerien tdyttyessd. Poronhoidon edellytysten kannalta
poikkeuslupien myontdmisen mahdollisuus on térkedd. Vahinkomddrien vidhentdmisessd keskeistd
olisi siirtyd vahinkoperusteisissa luvissa ennakoivaan poistoon silloin, kun karhu osuu vasoma-alu-
eelle. Karhun suurin saalistuspaine porojen osalta ajoittuu kevaille ja alkukesdén. Vastasyntyneisti
vasoista ei jdd karhun jdljiltd mitdén 16ydettdvdd. Karhua paetessaan vaatimet luovat usein vasansa,
mitéd el nykytulkinnalla ole katsottu petovahingoksi. Lumien sulettua on jélkid vahingoista kdytén-
ndsséd 1ldhes mahdotonta 16ytdé. Tilannetta kuvaa 16ytyneiden karhuvahinkojen méérin kasvu sellai-
sina kevidind, joina lumiaika on pitkd. Karhun asettuminen kevittokan 1dhistolle tulisi olla sellaise-
naan riittdva peruste vahinkoperusteisen luvan myontamiselle. Luontodirektiivi ei edellytd merkitta-
vien vahinkojen syntymisen odottelua vaan mahdollistaa my0s perustellun ennakoinnin. Karhun
osalta on selvdd, ettd perusteet ennalta ehkéisti erityisen suuria vahinkoja ovat olemassa, mikali karhu
litkkuu kevittokassa.

Lisdksi haluamme muistuttaa, ettd karhukannan hoitosuunnitelman toimenpiteend on esitetty selvi-
tystd ravintohoukuttimien kdytostd ja niiden sddntelyn tarpeesta. Ravintohoukuttimien kaytto ja lisa-
ruokinta eivit ole ongelma pelkistéédn siksi, ettd ne totuttavat petoja thmisiin. Kyseinen toiminta ai-
heuttaa myo0s erittdin merkittdvid vahinkoja porotaloudelle poronhoitoalueella, aivan erityisesti po-
ronhoitoalueen eteldisissd itdosissa. Haaskapaikat kerddvit ymparistéon huomattavia petokeskitty-
mid, jotka tekevit mittavia porotuhoja ja estavit porojen laidunten kiyton, ajaen porot ihmisasutuksen
tuntumaan, pelloille ja pihoihin. Erityisesti Kuusamon alueella tilanne on aiheuttanut mittavia risti-
riitoja porotalouden ja maanviljelyn vélille. Haaskankayttd petojen houkutteluun tulee ehdottomasti
kieltdd kokonaan poronhoitoalueella. Mikili toimintaa on tarkoituksenmukaista sallia ylipdédtdan mis-
sadn, tulee se yksiselitteisesti ohjata poronhoitoalueen ulkopuolelle, riittdvén etéélle poro- ja metsa-
peura-alueilta, muualle Suomeen. Kuvaustoiminnassa ldhtokohtana tulisi olla aidattujen petojen ku-
vaaminen ja tillaista toimintaa voisi kehittdd esimerkiksi eldintarhojen kanssa yhteistydssa.
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Paliskuntain yhdistys vaatii poronhoitoalueen petokantojen kontrollin vilitontd tehostamista siten,
ettd korvauksiin varatut madrarahat riittdvét jatkossa vahinkojen tdysimédirdiseen korvaamiseen va-
hingonkdérsijoille. Tavoitteeksi on asetettava poronhoidon toimintaedellytysten palauttaminen poron-
hoitoalueen petokantoja pienentdmalla.

Esitamme ensisijaisesti kokeiluna alkavalle metsistyskaudelle vapaata karhunmetséstysté poronhoi-
toalueelle karhukannan leikkaamiseksi ja vahinkojen kohtuullistamiseksi. Mikali tdimé on lainsd4ddén-
nollisesti mahdotonta, esitimme alkavan metsédstyskauden karhukiintioksi itdiselle poronhoitoalu-
eelle 85 karhua ja lantiselle 25 karhua.

Suomen luonnonsuojeluliitto toteaa asiasta seuraavaa: Suomen karhunkanta on viime vuosina kas-
vanut noin 2 200 karhuun. Se on jatkanut kasvuaan, miké johtuu eniten kanta-arvion tarkentumi-
sesta Tassu-havaintojen perusteella.

Karhukannan arvioiminen on vaikeaa ja siind on tehty menneina vuosina virhearvioita. Kannan
taantuessa se helposti arvioidaan liian pieneksi ja vastaavasti kasvuvaiheessa liian suureksi. Tdmédn
vuoksi karhukiintion antamisessa tulee kéyttd4 malttia ja varovaisuusperiaatetta. Karhukannan kes-
tdvd maksimiverotus on tutkimuksien mukaan 12 prosenttia.

Lausuntopyynnossa esitetdéin metsdstyskiintion nostoa peréti 345 karhuun, miké 90 karhua enem-
min kuin edellisend metsdstyskautena. Poronhoitoalueen eteldpuolella kannan verotusprosentti on
14 eli 260 karhua. Se on hieman liikaa, joten Luonnonsuojeluliitto esittdd kiintion pienentdmista
220 karhuun. Huomattakoon, ettd Tassu-aineisto saattaa antaa liian suuren arvio maamme karhu-
kannasta.

Suden tavoin karhukiintidsté tulee vdahentéd kaikki ihmistoiminnan seurauksena kuolleet karhut. Ra-
vintohoukuttimen kdytté on uuden lain mukaan kielletty kesdaikaan, mistd Luonnonsuojeluliitto
kiittdd ministerioité ja riistahallintoa. Tiedetdén kuitenkin edellisvuosien kokemuksien perusteella,
ettd asutuksen ldheisyyteen perusteluilla haaskoilla pyritddn saamaan poikkeuslupia karhun kaatoon.
Tédmin kitkemiseksi ja karhukannan elinvoimaisuuden sdilyttdmiseksi kaikki ihmistoiminnan seu-
rauksena kuolleet karhut tulee vdhentéa kiintidsta.

Mehilédisvahinkojen ehkéisyssé tulee olla aktiivinen. Sdhkdaidat ovat kustannustehokas keino vi-
hentdd mehildisvahinkoja. Niitd tulee hankkia riittdvésti vahinkojen ennaltaechkdisyyn. Lisdksi tulee
kayttdd muita karkotuskeinoja, kuten dénté (esimerkiksi radio) ja hajua. Liséksi Pohjois-Amerikasta
tulee hankkia karhuystivillisid karhuloukkuja, joilla toistuvasti vahinkoa aiheuttavat yksilot voi-
daan pyytdd mehildistarhojen ldhettyviltd. Néin pyynti kohdistuu juuri vahinkoa aiheuttaviin yksi-
161hin.

Pyyntilupien vaikutusta porovahinkoihin tulee seurata.

Luonto-Liitto katsoo, ettd ehdotettu karhunmetséstys kiinti6 on ylimitoitettu, eika sitd tule hyviaksya.
Karhujen pyyntimdéran nostoa perustellaan karhukannan vakiinnuttamisella ja karhujen vaikutuk-
sella hirvieldinkannoille. Hirvieldinten luontaisten saalistajien poisto lisdd hirvieldinten mééria joiden
kannankasvua samaan aikaan pyritddn hillitseméén myontdmilla enemmaén pyyntilupia. Luonto-Lii-
ton mielestd karhukannan vihentdminen hirvieldimiin vedoten on ristiriitainen.

Karhukannan vakiinnuttamisella tarkoitetaan esityksessé tasaisempaa maantieteellistd levinneisyytti,
jolloin alueille ei pddse syntyméén ylitihedd karhukantaa. Ylitihedd karhukantaa ei luonnollisesti
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synny, koska karhut tarvitsevat elintilaa ympdrilleen. Alueilta missd karhuja on enemmén, syntyy
muuttovoittoa alueille missd karhuja on vihemmaén. Esityksen mukaan karhukanta sadaan levidmain
tasaisesti maahan lisddamalld karhujen kuolleisuutta alueilla joilla esiintyy runsaasti karhuja. Tavoite
on ristiriidassa toimenpiteen kanssa.

Karhuja on esityksen mukaan tarkoitus vihentdd myos metsidpeura-alueilta ja Metsdpeura Life -hank-
keen nimissd. On huomioitava, ettd metsdpeura kuuluu riistaeldimiin, joita saa metsdstdd vuosittain
myonnetyilld pyyntiluvilla. Esimerkiksi vuonna 2017 myonnettiin yhteensd 74 pyyntilupaa Suomen
riistakeskuksen yllépitimén riistaweb palvelun tietojen mukaan, joista 22 lupaa kiytettiin. Samaan
aikaan kuin villejd metsdpeuroja metséstetddn niitd my0s siirtoistutetaan miljoonahankkeen myota
eldintarhasta luontoon. Luonto-Liitto ei hyvéksi suurpetojen vahentdmistd Metsdpeura Life -hank-
keen nimissa.

Suomen tulisi uudistaa metsdstyssdddantod koskien metséstyskoirien kdyttod. Ruotsissa karhunmet-
sastyksessd saa kayttdd korkeintaan kahta koiraa samanaikaisesti, koska koirilla tapahtuva metsistys
voi atheuttaa suurta stressid kohteena olevalle karhulle.

Suuremman karhunmetsistyskiintion myo6td myds arvaamattomasti kdyttaytyvien haavoitettujen kar-
hujen midiréd tulee kasvamaan, joka aiheuttaa kdrsimystd yksildille ja turvallisuusriskin luonnossa
litkkuville. Ruotsalaisen selvityksen mukaan 337 ammutuista karhuista jopa 32% haavoittui. Kar-
hunmetsdstyksen yhteydessé jdljestyspartion tulisi olla saatavilla kahden tunnin siséllé.

My6s karhunmetséstyksen ajankohtaan tulisi tehdd muutos. Karhunmetséstyksen ei tulisi jatkua syys-
kuun 30 péivén jilkeen, jotta karhuilla olisi mahdollisuus valmistautua rauhassa talviunia varten.
Karhujen on todettu vetdytyvéan talvipesille syys-marraskuun aikana, mutta nykyinen metsdstysaika
sallii karhunmetséstyksen lokakuun 31 pédivédédn saakka. Luonto-Liiton ndkemyksen mukaan karhun-
metséstyskiintioon tulee sisallyttdd kaikki muu kuolleisuus ja poikkeusluvilla tapahtuva metséstys.

Saamelaiskirijit toteaa, ettd asetuksessa on esitetty poronhoitoalueen saaliskiintion pysyvén ennal-
laan (85). Edellisend metsdstysvuonna kiintiét ovat jakautuneet lintisen ja itdisen poronhoitoalueen
osalta niin, ettd lantisen poronhoitoalueen kiintié on ollut 25 ja itdisen poronhoitoalueen 60. Metsés-
tysvuodelle 2018-2019 léntisen poronhoitoalueen kiintidstd on ehdotettu ohjattavan itdiselle poron-
hoitoalueelle 10 yksil6d lisdd, koska lantisen alueen kiintié on jadnyt tdyttyméttd. Ndin ollen kiinti-
oksi lantiselle poronhoitoalueelle esitetddn 15 ja itdiselle 70. Saamelaiskirijit esittdd 1dntisen poron-
hoitoalueen saamelaispaliskuntia kuultuaan, ettd metsastysvuonna 2018-2019 léntisen poronhoitoalu-
een kiintié on 20 ja itdisen 65, eli lantiseltd alueelta ohjattaisiin itdiselle 5 yksilod lisda.

Luonnonsuojeluliitto Tapiola on jo aiemmin esittinyt, tulisi luonnonvarataloudessa ottaa nykyisti
huomattavasti kokonaisvaltaisempi ote. Biotalousbuumin seurauksena metsidekosysteemien tuhou-
tuminen edesauttaa metsélajiston taantumista. Eldimet eivit ole elinympéristoistddn irrallisia ja ny-
kyinen sektorimuotoinen tarkastelu antaa mahdollisuuksia vain hyvin kapea-alaiseen kannan”hoi-
toon”.

Padasiallisesti asetusluonnoksessa tarkastellaan karhua ldhinnd vahinkoeldimena, mitd se ei suin-
kaan kokonaisuutena ole. Jédlleen puuttuu luonnonsuojelullinen ndkdkulma, miké selittyy tietysti
ministerion yksipuolisella 1ahtdkohdalla asetusluonnoksen laadintaan.

Lisdksi maa- ja metsdtalousministerin ei ole syytd julkisissa esiintymisissddn ennustaa kiintion kas-
vattamista, kun sidosryhmét eivét ole vield edes antaneet lausuntojaan asiasta. Tdmai antaa vahvan
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poliittisen viestin siitd, ettd luontojérjestojen lausunnoilla ei ole merkitysti, vaan keskitytdédn mui-
den intressitahojen kuulemiseen. Liitto muistuttaa kuitenkin, ettd karhu on, myds poronhoitoalueella
Eu:n luontodirektiivin liitteen IV laji, eli tiukasti suojeltu.

Kun metsistys toteutetaan kannanhoidollisena, eli metséstyslain 41a§ 3 momentin mukaan, lain sa-
namuoto kuuluu seuraavasti: ” Sutta, karhua, saukkoa ja ilvestd koskeva poikkeuslupa voidaan
myontidd myos tarkoin valvotuissa oloissa valikoiden ja rajoitetusti tiettyjen yksildiden pyydysta-
miseksi tai tappamiseksi.” Edellisissd kannanhoidollisissa toimissa, saati tdssakdin asetusluonnok-
sessa ei ole esitetty muuta yksilointid, kuin alueellinen lupien jakoperuste, joka perustuu karhukan-
nan runsauteen ja viime vuosien vahinkokertyméén. Niin ikddn yksilointi puuttuu kauttaaltaan kai-
kista aiemmista lupapédtoksistd. Téhén olisi nyt syyta kiinnittdd ministeridossd huomiota.

Téassd kohtaa Liitto haluaa my6s muistuttaa ministeriotd perustehtdvéstdan karhun suhteen. Riista-
eldimend karhu on metsistyslaissa, mutta se on rauhoitettu, ja rauhoituksesta voidaan poiketa lain
edellyttamailla tavalla. Lakia ohjaa direktiivi, jolloin luontodirektiivin 16 artiklasta 16ytyvéit perus-
teet suojelusta poikkeamiselle. Ministerion perustehtdavé on siis ensisijaisesti metsastyslakiin kuulu-
vien luontodirektiivin liitteen IV, V ja II lajien suojelu, ei niiden hdvittimiseen keskittyminen.
Tosiasiallisesti olisi syytéd harkita vakavasti, onko maa- ja metsidtalousministeriolld intressiristirii-
taansa pohjautuen ensinkddn mitidin edellytyksid hallinnoida metsdstyslakiin siséltyvia direktiivila-
jeja. Lajien suojelu on onnistunut huomattavasti paremmin ymparistoministeriossd, kun taas maa- ja
metsdtalousministerion toimet ovat esimerkiksi riistalintujen osalta johtaneet sithen, ettd 50% la-
jeista 16ytyy 15 vuoden taantumiskehityksen jélkeen uhanalaisuuslistalta. Korjaavat toimenpiteet
tulevat my0Ohéssé ja puutteellisina.

Metsistyslain 20§ yleisohjeena on syyta pitdd mielessd: "Metséstystd on harjoitettava kestivin kay-
ton periaatteiden mukaisesti ja siten, etté riistacldinkannat eivit vaarannu, luontoa ei tarpeettomasti
vahingoiteta, riistakantaa ei vaaranneta eiki eldimille tuoteta tarpeetonta karsimystd.” Se on erin-
omainen johtoajatus kaikelle metséstykselle. Metséstystd ei pidd ndhdéd ”jokamiehenoikeutena”,
vaan etuoikeutena jota voidaan harjoittaa vain ja ainoastaan eettisten periaatteiden mukaisesti.
Metsdpeurapuisto on ministerion puuhamaa petojen vahentdmiseksi. Tamakin hanke on toteutuskel-
poinen vain, mikéli peuran levidimisen estdmisen tosiasialliset syyt tunnistetaan ja niitd ryhdytdan
korjaamaan. Ensisijaisesti metsdpeura karsii sille sopivien elinympéristdjen puutteesta ja pirstaloitu-
misesta. Peura ja pedot ovat tulleet toimeen keskendin ikiajoista alkaen. Biotaloushuumassa katoaa
jatkuvasti peuralle sopivia elinymparistdjé ja niin ikdén laajentuva infrastruktuuri huomioi peuran
(etenkin vasomisalueet) heikosti. Metsépeuralle haitallisia toimia ovat tehometsitalous, turvetuo-
tanto ja erdmaisen kaltaisille alueille levittdytyva maankdytto ja rakentaminen, esimerkkina tuuli-
voima joka sinéllddn on kannatettava, mutta ratkaisut sen sijoittamiseen ovat usein huonoja.
Poronhoitoalueen petovahinkojen suhteen tulee ryhtya seuraaviin toimiin:

1) vahingonkorvaukset poronhoitoalueen ja muun Suomen osalta tulee eriyttda

2) petovahingot tulee tarkastaa samalla intensiteetilld kuin eteldssi

3) porojen muuta suojaamista pedoilta tulee alkaa kehittdd, silld metséstyksen ei ole voitu osoittaa
olevan kestdva tapa petovahinkojen ennaltachkdisemiseksi

Suurimmat sallitut saalisméérét ja muut rajoitukset metséstysvuodelle 2018-2019
Luonnonvarakeskuksen 27.3.2018 antamassa lausunnossa (dnro: 834/000405/2018) Suomen karhu-
kannan tilasta ja pentuetuotosta 2017, on huomattavia epavarmuustekijéitd. Poronhoitoalueen ha-
vaintoaineisto on vajavainen, eikd pentue-ennusteissa ole huomioitu lisdéntymisikéisiin naaraisiin
kohdistunutta metsastysta.

Poronhoitoalueen vahingonkorvauskéytintoihin on tehtdvd muutoksia. Vahingoista ilmoitetaan il-
meisen viiveelld ja epétarkasti. Vain murto-osa vahingoista tarkastetaan ja tarkastetuista noin kol-
mannes hylatadn. Tamé on merkittdvé puute, joka ministeridn on syyté korjata valittdmésti. Menet-
tely asettaa poronhoitoalueen ja muun Suomen eriarvoiseen asemaan.
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Léantisen poronhoitoalueen osalta merkittdva havainto on, etti viime vuonna noin 30% kiintiosta to-
teutui. Toisaalta my6s Luonnonvarakeskuksen pentuekartta tukee tité: alueella ei ole karhuja siind
maérin, ettd niitd voitaisiin metsastaa.

Valtakunnallisesti kiintié on aivan liian suuri, mikéli epdvarmuustekijit huomioidaan ja noudate-
taan varovaisuusperiaatetta. Poronhoitoalueelle kaavailtu verotusprosentti (25%) on aivan liian
suuri. Tdmd huomioiden ministerin esittdmait lupailut kiintion nostosta julkisuudessa, eivét ole asial-
lisia. My0s karhujen kokonaiskuolleisuus valtakunnallisesti ja alueittain tulisi esittdd taulukkona ja
vihentdd poliisin méédrdyksestd tai muutoin kuolleet karhut kiintiostd. Varsinaisesti asetusmuistiossa
el esitetd mitddn syytd miksi kiintiotd olisi syytd nostaa nédin voimallisesti. Hoitosuunnitelman yh-
tend tavoitteena on karhukannan tasainen levittdytyminen. Tdmihéan ei tietenk&én tule toteutumaan,
mikili toimenpiteet tdhtddvat kannan rajoittamiseen.

Kiintion tulee olla maltillinen ja ministerion on selvésti pystyttdva osoittamaan mihin kiintié perus-
tuu. Ministerin julkisessa esiintymisessd lausuttu kiintion mahdollinen kasvattaminen ei osoita til-
laista maltillisuutta.

Toimenpide-ehdotukset:

Kiintion kasvattamisen sijaan Liitto esittdd seuraavaa:

- Poronhoitoalueen petovahinkojen tarkastamisen suhteen on siirryttdva yhtendiseen kéytantoon
muun Suomen kanssa, muussa tapauksessa vahingonkorvaukset tulee eriyttia.

- Petovahinkojen ennaltachkiisyyn aitaamalla tulee resursoida riittdvisti varoja ja kehittda aktiivi-
sesti muita menetelmié vahinkojen ennaltachk&isyyn

- Biotaloushankkeet ja muu maankaytto tulee huomioida kokonaisvaltaisemmin ja laajemmin ajatel-
len elididen elinympéristdjd, mika tarkoittaa monialaista yhteistyotd eri ministerididen kesken.
Elinympéristdjen ja lajiston sdilyminen ei voi olla vain yhden tai kahden ministerion toimialaan
kuuluva, vaan YSL:n hengessé sen tulee ldpéistd kaikki biodiversiteettiin vaikuttavat hallinonalat,
suorasti tai epasuorasti.

Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjois-Karjalan piiri toteaa, ettd Pohjois-Karjalassa on ollut vai-
kea keskusteluilmapiiri liittyen etenkin susiin, mutta myds muihin suurpetoihin. Toivomme, ettei kar-
hukysymys piddse susikysymyksen tavoin tulehtumaan maakunnassa. Olemme pyrkineet etsimédén
yhteistyon keinoja, jotka saisivat kannatusta niin metséstdjien kuin luonnonsuojelujarjestdjenkin pii-
rissd suden suojelun edistimiseksi.

Yksi keskeinen aloite téssd on ollut sekavaan ja hallitsemattomaan haaskakulttuuriin puuttuminen,
josta piiri on jattdnyt myds aloitteen MMM:66n, YM:66n seké sisdministerioon 16.11.2016. Etenkin
valvomattomat pienpetopyyntiin tarkoitetut haaskat muodostavat suuren ongelman. Huolimattomuus
ja vilinpitdimattomyys myds karjankasvatuksen yhteydessi, esimerkiksi kotiteurastukset ja kuollei-
den eldinten lain vastainen havittiminen, lisddvat merkittédvasti riskid petojen thmisarkuuden véhene-
miselle. Sen sijaan ammattikuvaushaaskat ovat tarkemman valvonnan piirissé.

Pohjois-Karjalassa on tirkeda etsid keinoja sovittaa yhteen maaseudun ihmisten eldmai ja petojen suo-
jelu. Metséstdjien tekemé havainnointi TASSU-jérjestelméin on tdrkedd, mutta ainakin Pohjois-Kar-
jalassa siind on havaittu my0s joitain epavarmuuksia. Poikkeuslupakiintiditd laskettaessa tulisi nou-
dattaa varoivaisuusperiaatetta ja ottaa huomioon laskentatavan epavarmuustekijat.

Pohjois-Karjalassa niin kuin my6s muualla Suomessa on koettu viime aikoina enteitd poikkeukselli-
sista sdédoloista, joita eteneva ilmastonmuutos saa aikaan tulevaisuudessa enenevissd miirin. Karhu-
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kannan tulee jatkossa olla riittdvén elinvoimainen mahdollisten sddn déri-ilmididen aiheuttamien ra-
vinnonhankinnan tai lisddntymisen ongelmien vuoksi. Pohjois-Karjalassa tulee lisidksi huomioida su-
sikannan pienentyminen itdrajan tuntumassa.

Mielipide

Piiri edellyttdd ministerioltd ensisijaisesti keinoja karhujen héiriokayttdytymisen torjuntaan sekéd pe-
topelon hdlventdmiseen karhukannan kasvaessa. Karhun metsdstyskiintion nostaminen tulee olla
vasta toissijaisena keinona. Karhu kuuluu edelleen EU:n luontodirektiivin 1992/43/ETY liitteen IV
tiukkaa suojelua edellyttiviin lajeihin.

Karhun levidmiseen uusille alueille tulee varautua ja etenkin maaseudun asukkaita tiedottaa karhun
elintavoista ja kdyttdytymisestd, ettei pddse syntymdan samanlaisia konflikteja kuin susien levittdy-
tyessd lantiseen Suomeen. Tulkintamme mukaan muita keinoja karhukannan hallintaan seka karhujen
ja ihmisten yhteiselon sovittamiseen ei olla Suomessa kéytetty riittdvésti. Metséstys ei ole ainoa keino
petoeldinten ihmisarkuuden séilyttamiseksi tai vahvistamiseksi. Haaskojen kdyttdminen on yksi mer-
kittdvimmisté syistd petoeldinten ihmisarkuuden vihenemiseen.

Ministerion muistiossa ei esitetd selkeitd tavoitteita muille keinoille, vaan karhun metsastys esitetdén
ainoana tavoitteena, siitd huolimatta, ettd ratkaisu perustellaan kestdvén kehityksen ulottuvuuksilla.
Vastuu muiden keinojen harkinnasta jatetidn Suomen riistakeskukselle. Piiri vaatii, ettd asetuksen
voimassa olon ajalta (2018-2019) tehddén kattava selvitys muiden keinojen kuin kannanhoidollisen
metsdstyksen kadyttdmisestd karhun suojelun edistimiseksi.

Toissijaisena keinona toteutettavan karhun poikkeusluvallisen metsédstyksen kiintiomaaré ei saa ylit-
tad 12 % osuutta, jonka on todettu séilyttdvdn karhukannan elinvoimaisena. Ministerion ehdotus 345
karhun kiinti6sta ylittdd tuon osuuden 81 karhulla.

Kuten ministerion muistiossa todetaan, tulee poikkeuslupien paiatosharkinnassa huomioida karhujen
aiheuttamat vahingot ja mahdolliset muut ongelmat aiempaa paremmin. Nykyinen kdyténtd Pohjois-
Karjalassa on, ettd kiintion karhut ammutaan hyvin nopeasti, vailla valikointia. Liséksi asetuksen
médrittamastd karhun poikkeusluvallisesta metséstyskiintiosté tulee vihentdd kaikki muihin ihmispe-
rdiseen kuolemaan johtaneet karhut.

Tuupovaaran riistanhoitoyhdistys ja Ilomatsin riistanhoitoyhdistys esittdvéit lausuntonaan kar-
huasetusluonnokseen, ettd karhun voisi ampua myds puimattomaan viljapeltoon, tai muun ravinto-
houkuttimen l&heisyyteen. Yhdistys esittdd myos vapaata (ilman kaatolupaméaérad) karhun metsés-
tystd madratyksi, esim. kahden viikon ajaksi vakiintuneen kannan alueella.

Perustelut: Vakiintuneen kannan alueella on karhukanta kasvanut viime vuosien aikana runsaasti.
Vuoden 2017 aikana on petoyhdyshenkildiden toimesta tehty Tassu-jirjestelmédén Tuupovaaran riis-
tanhoitoyhdistyksen alueella 744 havaintorivid. Vuoden 2017 aikana on petoyhdyshenkildiden toi-
mesta tehty Tassu-jédrjestelmiin I[lomantsin riistanhoitoyhdistyksen alueella 713 havaintoriviid. On
my0s huomioitava, ettd karhut ovat liikkeelld vain tiettynd aikana vuodesta, joten havaintomééri on
sithen ndhden suuri, verrattuna muihin suurpetoihin. Karhujen pentuekoot ovat myds kasvaneet. Ei
ole poikkeuksellista, ettd emokarhulla on mukanaan kolme pentua. Paikalliset asukkaat eivit endd
vaivaudu ilmoittamaan karhuhavainnoista petoyhdyshenkil6ille karhuhavainnoista, koska niita néh-
dédn niin usein. Myds pihakdynnit jadvét usein ilmoittamatta.
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Karhun metséstys on nykyisin poikkeuksetta seuruemetséstysté, josta on tehtdva metsédstyksenjohta-
jailmoitukset. Metséstys tapahtuu padsiintoisesti koirilla, mistd johtuen karhut saattavat siirtyd pit-
kidkin matkoja, eivétkd kaikki ravintohoukuttimet ole metsistéjien tiedossa. Téstd johtuen saattaa
kaato tapahtua niin ldhelle ravintohoukutinta, ettd esitutkintakynnys tayttyy.

Karhun vapaa metséstys ilman kiintioté, aikaan sidottuna, tasaisi tthentymid. Tdménhetkinen maa-
rillinen lupamenetelma ei vaikuta olennaisesti tihentymédalueiden karhuméérin vihentdmiseen.
Edelld mainituilla muutoksilla saataisiin poistettua my06s maatilojen, pihojen ja muun asutuksen 14-
helld toistuvasti vierailevat ja ihmiseen tottuneet yksilot.

Ravintohoukuttimien kaytolld ja vapaalla maardajallisella karhunmetsistykselld ei olisi merkitysti
tdmin hetkisen runsaan karhukannan vihenemiseksi uhanalaiselle tasolle.

6 Voimaantulo

Maa- ja metsédtalousministerion asetus ehdotetaan tulevaksi voimaan 29 péivéana kesdkuuta 2018.
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nan tila ja pentuetuotto 2017.pdf
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Liite 1

Karhuhavai ot.2016 Karhuhavai

21.5.2018 B suomen riistakeskus 2

Kuva 2. Karhuhavainnot 2015, 2016 ja 2017. Lihde: Suomen riistakeskus.
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manEnand

21.5.2018 B Suomen riistakeskus 3

Kuva 3. Pentuehavainnot 2015, 2016 ja 2017. Lahde: Suomen riistakeskus.

Kuva 4. Pentuehavainnot ja karhunkaadot syksy 2017 kartalla.
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I KARHUN TAPPAMIA VAATIMIA 701

== PORONHOITOALUEEN KARHUSAALIS 583

Kuva 6. Karhun tappamana ilmoitettujen vaatimien lukumiéra ja karhusaalis 2000-2017.
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Kuva 7. Karhun aiheuttamat porovahingot 16ydettyjen euroissa suhteessa muihin suurpetoihin.
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Poro- ja lammasvahingot + saalis

e ?‘;:fﬁg_' - g l.."-'----:-'_-'fI :

Kuva 8. Karhusaaliin sijoittuminen suhteessa poro- ja lammasvahinkoihin lampokarttana. Lahde:
Riistavahinkorekisteri.

Karhujen aiheuttamat mehildisvahingot 2000-2017
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Kuva 9. Karhun aiheuttamat mehildisvahingot euroina vuosina 2000-2017.
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Kaikki kotieldinvahingot Mehilgisvahingot 2017: 106  Lammasvahingot 2017: 32
2017: 155 tapahtumaa; tapahtumaa/pesas; tapaht., 77 lammasta;
korvaukset 188 763 € korvaukset 126 081 € korvaukset 30 350 €; hylsty

g

Tohmajarvi 1 ja 5alla 1

Tiedot: Riistavahinkorekisteri 2.3.2018
ja Mavin vahinkoyhdistelma 1.3.2018

MNautavahingot 2017: Maatalousvahingot 2017: Porovahingot 2017: 8398 kpl,

Uurainen 6 (Juva hylatty); 208 tapahtumaa (hyl. 12); (joista 52 hylatty; iimeisesti osa

korvaukset 2 909 € hakemuksista mydhastyneitd);
e - korvaukset n. 1 900 000 £

W
¥

Tiedot: Riistavahinkorekisteri 2.3.2013
ja Mavin vahinkoyhdistelma 1.3.2018

Kuva 10. Karhun aiheuttamat vahingot kartalla vuodelta 2017. Lahde: Suomen riistakeskus, Riista-
vahinkorekisteri ja Maaseutuviraston vahinkoyhdistelma.
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2015 (159/159)

1B suomen riistakeskus

2152018

Kuva 11. Karhun aiheuttamien mehildisvahinkojen sijoittuminen 2015, 2016 ja 2017 (tapahtuma/lukumé&éra).

MAATALOUSVAHINGOT (tapahtuma/lukumaara)

2017 (223/223)

2016 (153/153)

2015 (123/123)
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Kuva 12. Karhujen aiheuttamat maatalousvahingot 2015, 2016 ja 2017 (tapahtuma/lukumaiird).
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KAIKKI KOTIELAINVAHINGOT (tapahtuma/lukum&iri)

2017 (155/203)

2016 (163/259)

2015 (203/293)

B suomen riistakeskus .

2152018

2016 ja 2017.

2

Kuva 13. Karhun aiheuttamat kotieldinvahingot 2015
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Riistavahinkorekisteri

iartea  Minte" Avaa Tallenna
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Kuva 14. Karhun aiheuttamat porovahinkojen mééra ja sijoittuminen ajanjaksolla 1.1.-21.5. vuosina
2017 (vihred) ja 2018 (ruskea).



