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1. Johdanto

Emakoiden porsiminen hakissa on yleistynyt laajalti viimeisten 50 vuoden aikana. Nykyadn hakkiporsitus on
vallitseva tapa jarjestdd porsitus. On arvioitu, ettd 95 % Euroopan Unionin porsastuottajista kayttaa
porsitushakkia (Johnson & Marchant-Forde 2009). Hakkien laajamittaisen kdyton perusteluina ovat sen
mukanaan tuoma karsinapinta-alan sdast6, alentunut tyOpanos emakkoa kohden, vahadisempi
porsaskuolleisuus seka turvallisemmat tyoolosuhteet porsaita kasiteltdessd. Vapaaporsitus on Euroopassa
lakisdateisesti kdytossa Ruotsissa, Norjassa ja Sveitsissa.

Suomessa hakkiporsitus on yleisin porsastuotannon muoto, eikd vapaaporsitustilojen lukumaarasta ole
tarkkaa tietoa. Tata selvitystyota varten vierailtiin vapaaporsitustiloilla Suomessa ja Ruotsissa. Tiloilla
tutustuttiin porsitusratkaisuihin ja keskusteltiin tuottajien kanssa tehtyjen ratkaisujen toimivuudesta. Tilat
on esitelty luvuissa 6.2 ja 6.3.

Hakissa oleminen rajoittaa emakon liikkumisen vapautta, luontaista kdyttaytymistd ja kontaktia porsaisiin.
Kun emakot nykyisin viettdvat tiineysajan ryhmakarsinoissa hakkikasvatuksen sijaan, voi porsitushakkiin
sulkeminen aiheuttaa aiempaa enemman stressia. Kuluttajien kasvava kiinnostus eldinten hyvinvointia ja
pito-olosuhteita kohtaan nostaa esille kysymyksen hakkiporsituksen hyvaksyttavyydesta.

Edelld mainituista syistd vaihtoehtoisia porsitustapoja on tutkittu viime vuosituhannen lopulta alkaen yha
enenevissa maarin. Tutkimus on keskittynyt pdaosin porsaskuolleisuuteen ja vapaaporsituksen
toteutuksessa on ollut suuria eroja tutkimusten valilld. Porsaskuolleisuus on tutkimusten perusteella
vapaaporsituksessa samaa luokkaa kuin hakkiporsituksessa, kun karsinapinta-ala on riittava ja olosuhteet
ovat eldimille sopivat; jopa pienempidkin kuolleisuusprosentteja on raportoitu (Baxter ym. 2012). Laajojen
kenttaaineistojen perusteella tehdyissd porsaskuolleisuustutkimuksissa ei ole havaittu tilastollisesti
merkitsevaa eroa eri porsitustapojen valilla (Weber ym. 2007). Eri porsitusratkaisujen valinen ero porsaiden
kuolleisuudessa luultavasti haviaa tilojen valiseen vaiheluun. Karsinaratkaisuilla, lammitykselld, suojaavilla
rakenteilla sekd ammattitaitoisella hoidolla on suurempi merkitys kokonaiskuolleisuudelle kuin
porsitusratkaisulla. Pahnuekoon jatkuva kasvu lisda kokonaiskuolleisuuden hallinnan haasteita niin eldinten
hoitajille kuin eldimillekin porsitustavasta riippumatta.

Vapaaporsituksessa porsaan tuotantokustannukset ndyttdisivdt nousevan hakkiporsitusta korkeammiksi
suuremman pinta-alatarpeen sekd tyomdaardn takia. Pinta-alan nostaminen on valttdmatontd, jotta
porsaskuolleisuus pystytddn pitdmadn tavanomaisen tuotannon tasolla. Jos porsaskuolleisuus
vapaaporsituksessa nousee, on silla melko suuri taloudellinen merkitys. Vapaaporsituksen taloudellisia
nakodkohtia on tutkittu ldhinnd Euroopassa. Kirjallisuutta tarkasteltaessa on otettava huomioon maiden
vdliset erot tuotantotavoissa, sekad eldinaineksen ja porsastuotoksen kehittyminen viimeisten
vuosikymmenien aikana.

Tassa selvitystyossa on tarkasteltu hakkiporsituksesta luopumisen mahdollisia tuotannollisia vaikutuksia ja
ratkaisuja joita se vaatisi, seka selvitetty ndiden tekijoiden taloudellisia vaikutuksia suomalaiselle sikatilalle.
Vertailua tehddan eurooppalaisten tutkimustulosten pohjalta, mahdollisuuksien mukaan erityisesti Suomen
ja Ruotsin valilla. Ulkokasvatusta koskevat tutkimustulokset on rajattu tarkastelun ulkopuolelle.
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2. Porsastuotanto Euroopassa

Pohjoismaiden valilla on vaihtelua porsastuotantotavoissa. Suomessa ja Tanskassa vapaaporsitus on
kaytossa vain harvoilla tavanomaisessa tuotannossa olevilla tiloilla, kun taas Ruotsissa ja Norjassa
hakkiporsitus on kielletty (taulukko 1). Tilarakenne ja tuotanto ovat kuitenkin kaikissa maissa kehittyneet
viimeisten vuosikymmenien aikana saman suuntaan: tilojen lukumaara on vdahentynyt huomattavasti ja
tilakoko on kasvanut. Tuotettujen lihasikojen lukumaara ei sen sijaan ole laskenut samassa suhteessa
vahenevan emakkomaaran kanssa, silla porsastuotanto tehostuu ja porsaita syntyy emakkoa kohden
enemman.

EU:n sdddoksissa ei ole mainintaa porsitustavasta tai porsitushakin koosta. Euroopassa on suuria maiden
valisid eroja siind, kuinka emakoita pidetdan porsitusaikana. Esimerkiksi Iso-Britanniassa 73 % emakoista
porsii hdkissa (Defra 2007) ja vapaana kasvatus ulkotarhoissa yleistyy. Sveitsissd, Ruotsissa ja Norjassa
emakoiden tulee olla vapaana porsituskarsinassa ja vain poikkeustapauksessa emakko voidaan kytkea
enimmillaan viikoksi porsituksen jdlkeen. Itavallassa hakkiporsituksesta luovutaan kokonaan vuoteen 2033
mennessa. Myos Tanskassa on asetettu tavoite vapaaporsituksessa olevien emakoiden osuudesta vuonna
2020.

Erilaisilla tuotemerkkien alla on my6s vaatimuksia, jotka edellyttavat sikojen vapaata porsimista.
Luomutuotannossa olevat emakot porsivat aina vapaina, mutta esimerkiksi Suomessa luomutuotannossa
oli vuonna 2012 vain yhdeksan emakkotilaa.

EU-sdadosten mukaan porsituskarsinaan on jarjestettdva pesanrakennusmateriaalia, mikali siihen ei ole
rakenteellista estettd. Suomessa ja Ruotsissa pesdanrakennusmateriaalia tulee tarjota emakoille ja ensikoille
viikkoa ennen porsimista riippumatta lannanpoistojarjestelmasta tai muista rakenteellisista esteista.

Taulukoon 1 on koottu porsituskarsinoiden vaatimuksia Suomesta ja maista joissa vapaaporsitus on
kaytossa.

Taulukko 1. Porsituskarsinan vaatimukset neljassa eri maissa

Suomi Norja Ruotsi Sveitsi

Asetus Valtioneuvoston  Forskriftom  Djurskyddsmyndighetens Animal welfare
asetus sikojen hold av svin  foreskrifter och allménnarad ordinance
suojelusta 2003 nr. 175 om djurhallning inom 2008:50
(629/2012) lantbruket DFS 2007:5

Seinien pituus - 1,8

vahintaan (m)

Pinta-ala - 6 m? 6,0 m* 4.5 tai 5,5 m?

Kiintedn lattian 50 % 4,0 m? 2,25 m?

osuus (siirtymaaika
2028)

Hakin kaytto Sallittu enintaan tarvittaessa, poikkeustapaus  poikkeustapaus

7 vrk (aggressiivisuus ja
jalkavaivat)
Hakin mitat 2,0x0,7

(vahintdgan) m
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2.1 Suomi

Vuonna 2012 Suomessa tuotettiin 192,3 miljoonaa kg sianlihaa. Tuotanto on vahentynyt vuodesta 2008 asti
(Niemi & Ahlstedt 2013). Vuonna 2012 sianlihan tuotanto Suomessa laski alle kotimaassa kulutetun
maadran. Alan heikko kannattavuus ja tukien irrottaminen tuotannosta on vahentanyt tilojen
investointihalukkuutta seka alentanut lihasikaloiden vastaanottamien sikaerien maaraa ja kokoa. Vuonna
2013 paattyneet siirtymdajat ryhmakarsinan betonisten lattiarakenteiden ja joutilaiden emakoiden ja
ensikoiden karsinaratkaisujen suhteen ovat voineet osaltaan vaikuttaa lopettamispaatokseen joillain tiloilla.

Vuonna 2012 Suomessa oli hieman yli 131 000 emakkoa ja emakkosikalan keskikoko oli 137 emakkoa/tila.
Aineistossa on mukana kaikki maatilarekisterissa olevat tilat, joilla oli emakoita. Porsastuotantotilat ovat
emakkomaaraltadan keskimaarin isompia kuin yhdistelmatilat. Porsastuotanto oli vuonna 2012
padtuotantosuuntana noin 30 prosentilla tiloista ja yhdistelmatuotanto 35 prosentilla (Tietosarka 2012).
Emakoista 60 % oli yli 200 emakon tiloilla. Vield vuonna 2000 alle 20 % emakoista oli tiloilla, joilla oli yli 200
emakkoa. Vuonna 2000 yli 800 emakon tiloilla oli 2,5 % maan emakoista, mutta vuonna 2012 osuus oli jo
Iahes 23 %.

Vuonna 2012 Suomessa oli emakoita 960 tilalla (maatilarekisteri), kun viela vuonna 2000 emakoita oli 2890
tilalla. Erityisesti alle 200 emakon tilat ovat vahentyneet. Yli 70 % taman kokoluokan tiloista on lopettanut
tuotannon tai laajentanut tilaa yli 200 emakon tilaksi. Vuonna 2000 yli 200 emakon tiloja oli 3 %
porsastuotantotiloista. Vuonna 2012 vastaava luku oli 16 %. Samalla emakoiden kokonaismaara on laskenut
noin 25 % (maatilarekisteri), kun taas tuotettujen lihasikojen maara on lisdantynyt 18 % (Niemi & Ahlstedt
2013). Tama tarkoittaa tehostunutta porsastuotosta emakkoa kohden.

Porsitushdkki on Suomessa yleisin porsivien emakoiden pitotapa. Vapaaporsitustilojen lukumaaraa ei
tiedetd. Lihateollisuudesta saatujen tietojen perusteella vapaaporsitustilojen Ilukumaara jaa noin
kymmeneen. Vuonna 2012 luomutuotannossa olevia emakkotiloja oli yhdeksan.

2.2 Ruotsi

Vuonna 2011 Ruotsissa tuotettiin 256,1 miljoonaa kg sianlihaa. Tuotannon vahenemisesta johtuen Ruotsi ei
ole ollut sianlihan suhteen omavarainen vuoden 1999 jalkeen. Vuonna 2011 Ruotsissa oli 151 000 emakkoa
(tilastoituun lukuun sisdltyvat myos karjut). Keskikokoisella emakkotilalla oli 163 emakkoa. Kolmanneksella
tiloista oli yli sata emakkoa ja viidennekselld yli 200 emakkoa. Naiden tilojen emakkomaara vastasi 75 %
koko maan emakkojen maarasta (Jordbruksverket 2012).

Ruotsissa satelliittisikalat ovat yleisempid kuin Suomessa. Tassd tuotantomuodossa joutilaat emakot ovat
keskusyksikdssa ja siirtyvat muille tiloille porsimaan. Porsaiden jatkokasvatus tapahtuu porsitustilalla tai
erilliselld lihasikatilalla.

Emakoiden vapaana olemisesta seka joutilas- ettd porsitusosastoilla sdddettiin Ruotsissa ensimmaisen
kerran 1988. Vuonna 2007 uudistunut lainsdadantd rajasi emakon kytkemismahdollisuuden vain
poikkeustilanteisiin, kuten aggressiivisesti kayttaytyvien emakoiden varalle ja vain muutaman porsimisen
jalkeisen paivan ajaksi. Myohemmin emakon saa hoitotilanteessa kytked, jos se on hoitajan turvallisuuden
kannalta tarpeellista. Lainsdadantoon on lisdksi kirjattu velvollisuus antaa emakolle pesdantekomateriaalia
porsimista edeltavan viikon ajan.

Ruotsissa tuotosseurannassa mukana olleiden emakoiden vuosittainen porsasmaara on noussut vuoden
1994 19,0 porsaasta vuoden 2012 23,9 porsaaseen (Pigwin). Eldvana syntyneiden porsaiden kuolleisuus oli
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seurantajaksolla pienimmilldan vuonna 2000, jonka jalkeen se on noussut tasaisesti 18,3 prosenttiin vuonna
2011 (PigWin). Vuoden 2012 tuloksissa eldvdnad syntyneiden kuolleisuus on laskenut 18,0 prosenttiin
kokonaiskuolleisuuden ollessa 24,8 %.

2.3 Norja

Norjassa on kdytdssa vapaaporsitus ja sianlihaa tuotetaan vahemman kuin muissa Pohjoismaissa. Tuotanto
on kiintidin saadeltya. Norjassa toimii merkittdava sianjalostaja, jonka eldinainesta on tuotu myos Suomeen.

Myos Norjassa emakoiden lukumaara alenee; vuonna 2012 emakoita oli 52 000. Emakkotiloja oli vuonna
2011 yli tuhat. Tuotosseurannassa (Ingris) mukana olleiden 411 tilan keskikoko oli 101 emakkoa. Yli 100
emakon tiloja oli tuotosseuranta-aineistossa 94. N&illa tiloilla oli keskimaarin 156 emakkoa.

Vuonna 2011 emakolle vuodessa syntyvien porsaiden lukumadra oli Norjassa 23,5. Porsasmadra on
kasvussa, mutta kasvu ei ole ollut niin nopeaa kuin esimerkiksi Ruotsissa ja Tanskassa. Eldavana syntyneiden
porsaiden kuolleisuus on noussut viimeisen viiden vuoden aikana ja oli vuonna 2011 15,3 %. Samana
vuonna kokonaiskuolleisuus oli 22,5 %.

Norjan lainsddadannon mukaan vain rauhattomien emakoiden kytkeminen hakkiin on sallittu porsimisen ja
sitd seuraavan viikon ajaksi. Karsinassa tulee kayttaa kuiviketta ja pesantekomateriaaliksi pitda tarjota
sopivaa materiaalia kolme paivaa ennen odotettua porsimista.

2.4 Tanska

Tanskan sikamaara ja tuotantorakenne ovat erilaiset verrattuna muihin Pohjoismaihin. Rakennemuutos
Tanskassa on kuitenkin samansuuntaista kuin Suomessa: tilojen ja emakoiden lukumaara vahenee, ja
tuotanto keskittyy samalla yha isompiin yksikéihin. Tanskan omavaraisuusaste sianlihan tuotannossa on
800 % ja Tanska on merkittava eldvien sikojen ja sianlihan viejamaa.

Vuonna 2011 Tanskassa oli hieman alle 13 miljoona sikaa, joista noin miljoona oli emakoita. Emakoita oli
yhteensa noin 2400 tilalla. Emakoista alle prosentti oli alle sadan emakon tiloilla, ja yli 70 % emakoista oli yli
500 emakon tiloilla.

Tanskan syntyvien porsaiden lukumaara ja porsaskuolleisuus ovat Tanskassa kansainvalisesti vertailtuna
korkeat. Vuosien 1992—-2004 vilisena aikana tanskalaisten jalostustavoitteena oli mahdollisimman suuri
porsaiden lukumaara. Talla aikavalilla my6s porsaskuolleisuus nousi tasaisesti 17 prosentista 24 prosenttiin.
Vuonna 2004 jalostustavoitteisiin otettiin mukaan viidentenad elinpdivand elossa olevien porsaiden
lukumaara, jolloin kuolleisuuden nousu pysahtyi (Pedersen ym. 2010).

Tanskassa suurin osa emakoista porsii hdkeissd. Tavanomaisen tuotannon lisdksi on luomu- ja
erikoistuotemerkkien tuotantotapoja, joissa emakot porsivat vapaina. Vuonna 2010 Tanskan sikatyoryhma
antoi suosituksen, ettd porsivien ja imettdavien emakoiden pidosta ei anneta lakia, vaan kymmenen vuoden
aikana pyritddn saamaan 10 % emakoista vapaaporsitukseen vapaaehtoisin toimin.
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Taulukko 2. Tuotostuloksia Pohjoismaista 2011

Suomi  Ruotsi Norja Tanska
tilojen lukumaara 224 140 411 664
keskiemakkoluku 269 265 101 640
vieroitettuja porsaita/emakko/vuosi 24,1 23,7 23,5 28,8
pahnueita/emakko/vuosi 2,23 2,21 2,18 2,26
Pahnuetulokset
elavana syntyneet/pahnue 12,5 13,1 13,0 14,8
kuolleena synt./pahnue 1,2 1,1 1,2 1,8
vieroitettuja/pahnue 10,8 10,7 11,0 12,7
vieroitusika 28 34 34 31
kokonaiskuolleisuus, % 21,2 24,6 22,5 23,0
elavana syntyneiden kuolleisuus, % 13,7 18,3 15,3 13,9
Tiinehtyvyystulokset
tehottomuuspdivid/pahnue 21 16 18 14
vieroituksesta tiineytykseen, vrk 6 6 6 6
uusintatiineytykset, % 11,4 7,7 7,3 6,1
porsimisprosentti 81,2 84,6 80,7 87,3
Vieroitetut porsaat
kuollut vier. ->valitys, % 2,1 2,2 2,9
paivakasvu 454 521 443

Suomi: Agrosoft Oy, Ruotsi: Svenska Pig, Norja: Ingris, Tanska: Landudsvalget for Svin

3. Porsastuotokseen ja kuolleisuuteen vaikuttavat tekijat

Porsastuotannon kannattavuuteen vaikuttavat emakon tiinehtyvyystulokset seka porsaskuolleisuus.

Emakon terveys ja kuntoluokka vaikuttavat emakon kiimaan tuloon vieroituksen jalkeen. Jos emakko
laihtuu imetysaikana, voi sen vieroituksen jdlkeinen kiimaan tulo viivastya ja seuraava pahnue voi olla
kooltaan edellistd pienempi. Jos tiineytys onnistuu heti ensimmaiseen kiimaan vieroituksen jalkeen ja
tiineys jatkuu normaalisti, jaa tehottomuuspdivien lukumaarad pieneksi ja pahnueiden maara emakkoa ja
vuotta kohti kasvaa.

Vieroitusialla voidaan myos vaikuttaa tuotannon tehokkuuteen. Mitd aikaisemmin porsaat vieroitetaan, sita
nopeammin emakot voidaan uudestaan tiineyttdd. Kdytannossa 21 vuorokautta on vieroituksen alaraja. Jos
vieroitus tehdadan tata aikaisemmin, emakot eivat ole vield ehtineet palautua tiineydesta ja synnytyksests,
jolloin niiden tiinehtymistulokset huononevat ja mahdollisesti seuraava pahnuekoko alenee. Myd&skaan
porsaiden kannalta varhainen vieroitus ei ole kannattavaa, silld niiden ruuansulatuskanava ei ole
sopeutunut hiilihydraattien sulatukseen. Tilanne johtaa kalliimpien porsasrehujen kaytt66n ja mahdollisesti
porsaiden korkeampaan sairastuvuuteen ja kuolleisuuteen.

Suurin osa eldvind syntyneiden porsaiden kuolemista tapahtuu tuotantotavasta riippumatta kahden
ensimmaisen elinpdivan aikana. Nalkiintyminen ja ruhjoutuminen ovat eldvind syntyneiden porsaiden
yleisimmat kuolinsyyt. Kuolinsyy on kuitenkin harvoin yksiselitteisesti tulkittavissa. Useimmin kuolema
aiheutuu toistaan seuraavista negatiivisista tapahtumista. Monissa tutkimuksissa on havaittu porsaiden
kuolinsyiden vaihtelevan hakki- ja vapaaporsituksen valilla. Vapaaporsituksessa porsaat kuolevat useammin
ruhjoutumalla, kun taas hakkiporsituksessa kuolinsyy on useammin nalkiintyminen tai sairastuminen.
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Porsaskuolleisuutta voidaan vdhentdaa emakon emo-ominaisuuksia parantamalla, luomalla porsimiselle
edulliset olosuhteet ja kehittamalla hoitotoimenpiteitd ja olosuhteita porsitusosastolla niin, ettd ne
edistdavat porsaiden elinvoimaisuutta. Porsaskuolleisuutta voidaan vahentdad myds porsimisten valvonnalla,
puuttumalla synnytysvaikeuksiin ajoissa ja avustamalla heikkoja porsaita. Pahnuekoon kasvu edellyttaa
my0ds pahnueiden tasaamista seka imettdjaemakoiden kayttoa.

Emakoiden terveydelld ja ruokahalulla on vaikutusta niiden maidontuotantokykyyn ja edelleen porsaiden
elinvoimaisuuteen. Keinot, joilla voidaan vahentda synnytysvaikeuksia ja helpottaa synnytyksia seka edistaa
emakon ruokahalua imetysaikana edistdvat porsaiden elinvoimaisuutta, kasvua ja tasalaatuisuutta.

Suomessa vieroitettujen porsaiden tuotosseurantaa ei juurikaan tehda, joten vieroitusta edeltdvien
toimenpiteiden ja vieroituksen onnistumista ei pystytd arvioimaan. Ternimaidon puute ja varhaiset
mikrobiladkitykset voivat esimerkiksi vaikuttaa porsaiden terveyteen vieroitusosastolla enemman kuin
vieroitusosaston olosuhteet itsessdan.

Alhainen Epdsuotuisat
syntymapainon / lampotilaolosuhteet
heikko elinvoima
Ruumiinldmmaon Huonot emo-
aleneminen ominaisuudet
Paleleminen

Heikentyminen

Alhainen

. . Nalkiintyminen | ————>] Ruhjoutuminen
ternimaidon saanti

Sairastuminen |

KUOLEMA

Kuva 1. Kuolleisuuteen johtavat polut, muokattu (English & Morrison 1984)
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4. Porsitusratkaisun merkitys emakolle, porsaalle ja hoitajalle

4.1 Emakko

4.1.1 Kayttaytyminen ennen porsimista

Ennen porsimista emakko vetdytyy luonnonoloissa pois sosiaalisesta ryhmasta. Luonnossa emakko kavelee
jopa vyli kuuden kilometrin matkan etsiessddn sopivaa pesdpaikkaa ja rakentaessaan pesaa.
Tutkimusolosuhteissa on mitattu, ettd emakko liikkuu keskimaarin 700 metrid porsimista edeltavana
paivana (Haskell & Hutson 1994), kun karsinapinta-ala on 45,5 m’. Emakon liikkumistarve onkin
suurimmillaan 1-3 vuorokautta ennen porsimista.

Varsinainen pesanrakennusvaihe sijoittuu porsimista edeltdvalle vuorokaudelle ja on yleensa aktiivisinta 6—
12 tuntia ennen porsimista. Luonnossa pesdnrakentamisessa on kaksi vaihetta. Ensin emakko kaivaa
pesdkuopan, jonka jdlkeen se vuoraa kuopan ja rakentaa siihen seindmat kasvillisuudesta ja oksista.
Ensimmaisen vaiheen alkamista ja paattymista saatelee tiineyteen ja synnytyksen kaynnistymiseen liittyva
hormonitoiminta, kun taas toista pesanrakennuksen vaihetta sdadtelevat emakon kdytettdvissa olevat
materiaalit.

Pesdnrakennus on erittdin vahva luontainen kayttaytymistarve, joka ei ole havinnyt nykyisin sikataloudessa
kdytossa olevilta sikaroduilta. Hakissa porsivat emakot vaihtelevat asentoaan ennen porsimista,
manipuloivat ja pureskelevat karsinarakenteita seka tonkivat lattiamateriaalia karsdlla ja kaivavat
etujaloilla. Vapaaporsituskarsinoissa pesdanrakennusvaihe on monimuotoisempi kuin hakeissa, varsinkin jos
pesdanrakennusmateriaalia tarjotaan (Wischner ym. 2009).

Pesdnrakennustarpeen tyydyttymiselld on havaittu useita positiivisia vaikutuksia porsimisen keston ja
synnytyksen sujuvuuden kannalta sekd mydhemmin porsaiden kasvun ja kuolleisuuden kannalta.
Vapaaporsituskarsinassa emakolla on paremmat mahdollisuudet toteuttaa tata tarvettaan kuin hakissa.

4.1.2 Kayttaytyminen porsimisen ja imetyksen aikana

Porsimisen aikana emakko yleensd makaa paikallaan. Vapaana ollessaan se saattaa nousta yl6s ja haistella
syntyneitd porsaita. Luontaisesti emakko ei solmi yksilollisia suhteita poikasiinsa nuolemalla tai
puhdistamalla niitd syntyman jalkeen. Talle ei ole tarvetta, koska porsaat ehtivat leimaantua emoonsa sina
aikana, jonka ne viettdvat pesdssd ennen ryhmaan siirtymistd. Emakko kuitenkin haistelee ja siirtelee
porsaita liikkuessaan pesassa ja vaihtaessaan asentoa, esimerkiksi kdydessaan makuulle.

Heti synnytyksen alettua emakon maitotuotos on jatkuvaa. Ensimmaisen vuorokauden jalkeen se muuttuu
pikku hiljaa jaksoittaiseksi tapahtumaksi. Myohemmin emakko imettda porsaita noin tunnin valein.

Emakon kayttaytymisellad sen liikkuessa ja vaihtaessa asentoa on suuri merkitys porsaiden riskille ruhjoutua
sekd vapaa- etta hakkiporsituksessa. Emakko, jolla on hyvdat emo-ominaisuudet, varoo porsaita, varoittaa
niitd makuulle menostaan réhkimalla ja tonkii lattiaa varmistaen, etta alla ei ole porsaita. Mitd paremmassa
kunnossa emakko ja sen jalat ovat, sitd paremmin se pystyy hallitsemaan omaa liikkumistaan.
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4.2 Porsaat

Syntyman hetkelld porsaiden ympariston lampoétila laskee jopa 20 °C, ja olemattoman
lammonsaatelykykynsa vuoksi porsailla on suuri riski kylmettya. Usein porsaat myds syntyvat ritildlattialle,
joka on sijoitettu emakon taakse, jotta emakko ulostaisi ritildlle. Porsaiden lammonsadatelyn kannalta
ritildlle syntyminen ei ole paras vaihtoehto, silla lampohavikki ilmavirtauksen vuoksi on suurempi, etenkin
jos alueella ei ole kuiviketta. Vapaaporsituskarsinoissa emakon synnyttdmisasentoa voidaan ohjata mm.
niin, ettd emakko synnyttaa suoraan porsaspesaan. Talldin porsaiden kylmettymisriski pienenee.

Ternimaidon saanti on tarkeda porsaiden immuunipuolustuksen ja lammon saannin kannalta. Porsaiden
tulee heti syntyman jalkeen 16ytda emakon nisille. Porsaat makaavat herkdsti emakon nisien vieressa
ensimmaisten elinpdiviensa ajan. Talla ne pyrkivat varmistamaan riittavan ternimaidon saannin, itselleen
edullisen nisajarjestyksen seka [ampiman makuualueen.

Emakon ollessa hakissa porsaat ovat paremmassa suojassa sen yllattavilta liikkeilta. Kuitenkin emakon
asennonvaihtaminen makuulla ollessa ja dkkindinen makuulle laskeutuminen ovat porsaille aina vaarallisia
tilanteita, varsinkin, jos ne nalkaisina tai kylmissaan makaavat emakon vieressa tai nisilla. Jos karsinassa ei
ole hakkia, tulee sielld olla muita rakenteita, jotka suojaavat porsaita emakon liikkeilta. Porsailla tulisi myos
olla alue, jossa ne kaikki mahtuvat makaamaan suojassa emakon liikkeilta.

Vapaaporsituksessa suoja- ja makuualue voidaan tarjota porsaille ns. porsasalueella, johon voidaan sijoittaa
porsaspesa sekda mahdollinen porsaiden lisdruokinta. Porsaspesd on katollinen rakennelma, jonka
tarkoituksena on taata porsaille suojaisa, vedoton ja lampdtilaltaan kontrolloitavissa oleva alue.
Lammitykseen kdytetdan yleisesti lampolamppua tai lattialammitysta. Kuivikkeiden kayttd lammittaa
porsaita ja toimii samalla niille virikkeena. Kaikkien porsaiden tulisi mahtua porsaspesdan porsaiden ollessa
pienid. Kun niiden lammonsaately on kehittynyt ja porsaat ovat isompia, osa makuualueesta voi sijaita
my6s muualla karsinassa.

Yleensa lattialammityksen kayttda porsaspesan ulkopuolella valtetdan, jotta emakolle ei aiheutettaisi
lampostressid. Tanskalaistutkimuksissa kuitenkin havaittiin, ettd koko kiintedan alueen lammittaminen
ehkaisi porsaiden ruumiinlammon laskua ja nopeutti porsaiden palautumista synnytyksestd. Porsaat
alkoivat imed aikaisemmin ja kuolleisuus oli pienempi verrattuna lammittamattomalla lattialla olleisiin
porsaisiin (Malmkvist ym. 2006). Uudemmassa tutkimuksessa (Brandt ym. 2012) vastaavaa hyotya ei
havaittu. Tutkimuksissa ei todettu emakoiden vilttelevan |dmmitettya lattiaa tai vaihtavan asentoa
epamukavuuden merkkina.

Porsaiden kannalta tarkedd on myos riittdva karsinakoko, jotta ne myds kasvaneina mahtuvat sydmaan ja
makaamaan riittdvan hyvin. Hakissd olevan emakon molemmilla puolilla tulisi olla tilaa 50—-60 cm, jotta
vieroitusikdiset porsaat mahtuvat imemaan esteetta (Baxter ym. 2011).

Porsas tarvitsee siis 1amp64a, ravintoa ja suojaa. Puutokset missa tahansa naissad tarpeissa voivat johtaa
porsaan kuolemaan (kuva 1).

4.3 Hoitaja

Hoitajalle on tarkeda, ettd eldimet ja niiden kunto sekd syonti on helppo tarkastaa ja ettd karsinan
siivoamiseen ei mene ylimaaraista aikaa. Karsinassa ei siksi saisi olla pimeitd kulmia, jotka vaikeuttavat
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eldinten tarkkailua. Ongelmatilanteiden havainnoinnin lisdksi myos ongelmiin puuttumisen tulee olla
helppoa. Yhtena hakkiporsituksen etuna on se, ettda porsimisongelmiin on helpompi puuttua emakon
ollessa kiinni ja porsaita on helpompi kasitelld, kun emakkoa ei tarvitse samalla varoa.

Vapaaporsituksena etuna on eldinten helpompi siirtely, kun niitd ei tarvitse saada hakkiin. Karsinoiden
pesemisen tulee olla helppoa ja nopeaa. Ylimaaraisia liikuteltavia rakenteita ei saisi olla. Ratkaisut, jotka
eivat ole hoitajan kannalta toimivia, voivat vaikuttaa negatiivisesti myos eldinten hyvinvointiin.

5. Hakkiporsituksen vaihtoehdot

5.1 Avattava hakki

Yksinkertaisimmillaan hakkiporsituksesta voidaan luopua avaamalla porsituskarsinassa oleva hakki.

Joillain tiloilla emakot suljetaan hakkiin ainoastaan tarpeen mukaan, esimerkiksi muutaman paivan ajaksi
porsimisen jalkeen. Tama on kompromissi, joka ei valttamatta tuo emakolle paljoa lisda liikkkumatilaa, mutta
mahdollistaa kddantymisen ja paremman kontaktin porsaiden kanssa. Halutessaan emakko voi myds valita
makuupaikakseen viileamman ritilan, jos karsinassa on sellainen. Avatussa hdkissa emakko ulostaa usein
poispdin ruokintakaukalosta, jolloin ulosteet tulevat automaattisesti ritilaalueelle ja karsinan siivoaminen ei
aiheuta lisaty6ta. Avattavat hakit antavat joustovaraa erilaisten eldinten kanssa toimimiseen. Kytkemisaikaa
voidaan muuttaa emakon kdyttaytymisen mukaan. Synnytysavun antaminen on helpompaa, kun emakko
voidaan kytkea kiinni. Avattavien hakkien yhteydessa joudutaan porsasnurkka ja -pesa sijoittamaan emakon
paan viereen, jolloin syntyvalla porsaalla on pitkd matka karsinan lampimalle alueelle. Jos hoitokaytavaa ei
ole erikseen ja karsina on sijoitettu poikittain keskikaytdavaa kohden, joutuu hoitaja menemaan karsinaan
antaessaan porsitusapua emakolle tai tarkastaessaan porsaita pesassa.

Uudemmissa sikaloissa karsinoiden hakit ovat harvoin avattavissa niin, ettd tdtd mahdollisuutta voitaisiin
kayttaa. Karsinan laidat ovat usein myos niin matalat, etta ilman lukittua hakkia emakko ei pysy karsinassa.

Englannissa kehitetty 360° Freedom Farrower -karsina (kuva 2) on tavallisen hakkiporsituskarsinan
kokoinen, pinta-alaltaan noin 4 m?. Hakki avataan niin, ettd toinen hakin puolikas siirretdan kokonaan
karsinan valiaidan viereen. Jos karsinaan liitetddn porsaspesd, se sijoitetaan karsinan ja kdytavan valiin.
Porsimiseen ja emakon liikkumiseen jaava tila voi kuitenkin olla lilan pieni, jolloin kuolleisuusriski nousee.
Pieni karsinakoko lisdd myos riskia sille, ettd kunnollista tilajakoa ei muodostu ja karsina on sotkuinen.
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Kuva 2. 360° Freedom Farrower -karsina (Midland Pig producers Ltd.)

5.2 Muotoiltu hakki

Muotoiltu hakki on ratkaisu, jossa hdkkia on muokattu niin, ettd emakko pdasee liikkumaan hieman
vapaammin kuin tavallisessa hakissd. Hakkiratkaisu suojaa kuitenkin porsaita emakon liikkeilta.
Muotoiltujen hakkien ongelmana on niiden hankinnasta ja yllapidosta muodostuvat kustannukset.
Muotoillut hakit eivat ole onnistuneet tarjoamaan vapaaporsituksen etuja.

Kuva 3. Esimerkki muotoillusta hakista (Ellipsoid-hakki).
(http://www.dpi.nsw.gov.au/ __data/assets/pdf_file/0003/63840/Alternative-farrowing-accommodation-in-the-pork-

industry---Primefact-61-final.pdf)
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5.3 Vapaaporsituskarsina

Vapaaporsituskarsinamalleja on useita erilaisia. Tutkimuksissa karsinat on usein jaoteltu
vapaaporsituskarsinoihin ja suunniteltuihin vapaaporsituskarsinoihin. Suunnitellulla vapaaporsituskarsinalla
tarkoitetaan karsinaa, johon on suunniteltu tilajako eli karsinassa on emakolle erilliset makuu- ja
ulostusalueet. Tilajako voidaan toteuttaa joko lattiaratkaisulla, jossa osa pinta-alasta on kiinteda lattiaa ja
osa ritilalattiaa, tai tilanjakaijilla.

Kirjallisuudessa kuvatut vapaaporsitusratkaisut vaihtelevat myos karsinan koon ja porsaita emakon liikkeilta
suojaavien rakenteiden suhteen. Vanhemmissa tutkimuksissa on kdytetty karsinoita, joissa naita rakenteita
ei ole. Suomessa lainsdadadanto edellyttaa, ettd karsinassa on porsaita emakolta suojaavia rakenteita.

Suojaavat rakenteet voivat olla karsinan seiniin tai lattiaan seinien viereen kiinnitettyja rakenteita, jotka
muodostavat porsaalle riittdvan vahvan suojan emakon kaydessa makuulle. Tallaisena rakenteena
kaytetdaan yleensa seiniin kiinnitettdavia metalliputkia, jotka estdvan emakon makaamisen tiiviisti seinda
vasten. Toinen vaihtoehto on karsinan seindan kiinnitettava "vinoseind”, jonka alalaita on 15-20 cm irti
karsinan varsinaisesta seindstd ja paattyy 15-20 cm ennen lattiaa. Vinoseinan taakse ja alle jaa tila, johon
porsas paasee suojaan emakon kaydessda makuulle. Vinoseind antaa myods emakolle tukea sen kdydessa
makuulle (Marchant ym. 2001, Damm ym. 2006), jolloin emakon makuulle kdyminen on rauhallisempaa.

—

Kuva 4. Werribee-karsina, jossa on jakaja makuualueen ja ulostusalueen valilla.
(http://www.vetmeduni.ac.at/fileadmin/v/tierhaltung/S2r1_R.Weber_Free_farrowing_systems.pdf)
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Kuva 5. Werribee-karsinasta Norjassa jatkokehitelty UMB-karsina. Molemmissa karsinamalleissa on

vinoseinat suojaavina rakenteina.
(http://www.pigprogress.net/Resizes/mainarticleimage/PageFiles/67/54/25467/001_boerderij-image-PP7333101.jpg)

Seinien vieressa olevat suojat eivat kuitenkaan pelasta porsaita jdamastd emakon alle sen vaihtaessa
asentoa tai mennessa makuulle keskelld karsinaa. Tatda on yritetty ehkdistd lattiaan kiinnitettavilla
rakenteilla, joiden tarkoituksena on joko ohjata emakon makuulle kdymista tai hidastaa sita (kuva 6).

Kuva 6. ”Mushroom pen”, jossa on lattiaan kiinnitettyja suojaavia rakenteita.
(http://www.pighealth.com/News99/Gifs/FARROW.JPG)
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Uusin ja tutkituin vapaaporsituskarsinamalli on PigSAFE-hankkeen kehittdma porsituskarsina (kuvat 7 ja 8),
jonka pinta-ala on 7,7 m? Sian luontaiseen kayttaytymiseen perustuen on tehty ratkaisuja, joiden avulla
karsinasta on pyritty saamaan sekda emakon ettd porsaiden tarpeet tyydyttdvda malli. Emakko voidaan
tarvittaessa kytkea kiinni hakkiin. Valiseinissa olevat ritilat mahdollistavat eldinten kontaktit viereisiin
karsinoihin ja niiden tuoma ndkyvyys ohjaa emakon porsimaan suojaisammalle pesdalueelle, pois

ulostusalueelta.

Kuva 7. PigSAFE-karsina, emakko ruokakaukalolla ja porsaat pesdssa.
(http://jmicaweactivities.blogspot.fi/2012/11/dick-vet-masters-students-visit-pig.html)

Kuva 8. PigSAFE-karsina, emakko ritilalattialla.
(http://www.ncl.ac.uk/afrd/assets/documents/sm/Recommended%20design%20criteria%20for%20building%20PigSA
FE%20pens%20-%20can%20disseminate.pdf)
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5.4 Ryhmaporsitus ja -imetys

Ryhmaporsitusta on kokeiltu vaihtoehtona emakoiden eristamiselle ryhmasta porsimisen ajaksi. Ryhmasta
poistuminen on emakolle kuitenkin luontaista muutamaa pdivaa ennen porsimista, ja emakko pahnueineen
pysyy poissa ryhmastd kunnes porsaat ovat noin viikon ikdisida. Ryhmaporsitus ei vaikuta toimivalta
ratkaisulta, eika sita juurikaan kayteta.

Ryhmadssa imettaminen sen sijaan on sioille luontaista kdyttaytymista. Emakko ja porsaat palaavat ryhmaan
noin 7-10 vuorokautta porsimisen jalkeen. Parhaiten toimivissa ryhmaimetysvaihtoehdoissa pahnueita ei
yhdisteta tata nuorempina. Ryhmaimetys voidaan toteuttaa usealla eri tavalla.

Ryhmaén yhteinen tila voi olla suoraan yhteydessa porsituskarsinoihin, jolloin emakoilla on mahdollisuus
poistua aina karsinasta niin halutessaan (ns. Thorstensson-systeemi). Porsaiden siirtymistd pois
porsituskarsinasta rajoitetaan matalalla aidalla tai muulla vastaavalla esteelld. Tarvittaessa aita poistetaan,
kun porsaat ovat isompia. Myo6s koko porsituskarsina voi olla siirrettava rakenne, jolloin se rajaa osan
yhteisesta tilasta porsimista varten. Mydhemmin, noin 10-14 vrk kuluttua porsimisesta, karsinarakenteet
siirretdan kokonaan pois, jolloin eldinten kdyttéon jaa yksi yhteinen tila. Emakot voidaan myds sulkea
karsinaan tietyksi ajanjaksoksi heti porsimisen jalkeen. Talla varmistetaan se, ettei emakko jatd pienia
porsaita yksin liian pitkaksi aikaa.

Ryhmaimetys voidaan toteuttaa myds imetyspihatossa, johon emakkoryhma siirretddn porsaineen erillisista
porsituskarsinoista, kun porsimisesta on kulunut riittavasti aikaa ja emakko ja porsaat ovat leimaatuneet
toisiinsa (ns. Ljungstrom-systeemi).

Onnistuneimpiin tuloksiin paastaan, kun yhdistettadvan ryhman emakot ovat toisilleen tuttuja. Luonnossa
emakot eldvat perheryhmissa ja tuotanto-olosuhteissa aggressiivisuutta esiintyy toisilleen tuntemattomien
eldinten valilla. Ryhmaimetys vaatii riittdvdan suuren emakkomadradn ja toimivan porsitusrytmin, jotta
toisilleen tutuista emakoista ja samanikaisista porsaista voidaan muodostaa ryhmia.

Ryhmaimetyksen yhteydessa voi esiintyd monia ongelmia. Emakko voi jattda porsaansa, isoimmat porsaat
voivat imed maitoa myos vierailta emakoilta, tai porsaat voivat ruhjoutua emakoiden alle, jos suojaavia
rakenteita ei ole. Tutkimuksissa on havaittu, ettd ryhmaimetyksen yhteydessa esiintyva porsaiden valinen
kilpailu alentaa emakon imetyshalukkuutta ja -tiheyttd (Pedersen ym. 1998). Naistd seuraava alentunut
maitotuotos vaikuttaa emakon hormonitoimintaan, jolloin seurauksena voi olla, ettd emakko tulee kiimaan
imetyksen aikana. Emakko on mahdollista siementda myos tdhan kiimaan, mutta kiima ei valttamatta ole
riittdvan voimakas. Lisaksi imetyksen aikainen kiima hairitsee emakon normaalia kiimaan tuloa vieroituksen
jalkeen. Imetyksen aikaisen kiiman esiintymisen yleisyys riippuu ajankohdasta, jolloin emakot ja porsaat
paastetdan toistensa seuraan. IImi6é on yleisempi useamman kerran porsineilla emakoilla (Kemp & Soede
2012).

Luonnossa emakko padsee poistumaan porsaiden luota niin halutessaan. Saman mahdollisuuden
tarjoamisen sikalaolosuhteissa voidaan olettaa parantavan emakon hyvinvointia. Ongelmalliseksi tilanne
muodostuu, jos emakko ei halua hoitaa porsaitaan. Nykyisin pahnueet ovat huomattavasti suurempia kuin
luonnossa. Suuri pahnue ja porsaiden nopea kasvu voivat olla emakolle raskasta, jolloin emakko voi haluta
poistua porsaiden luota aikaisemmin. Pitkat imetysajat esimerkiksi luomutuotannossa voivat olla raskaita
emakolle, jos se ei pysty vieroittamaan porsaita vahitellen. Ryhmaimetys kolme viikkoa porsimisen jalkeen
ja astutus imetysaikana on yksi mahdollisuus lyhentdaa luomutuotannon tavanomaiseen tuotantoon
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verrattuna pidempaa tuotantokiertoa ja alentaa pidemman imetyskauden negatiivista vaikutusta emakon
kuntoon (Kongsted & Hermansen 2009).

Ryhmadimetyksen mahdollistama emakon itsensd tekema asteittainen vieroitus edistdd porsaiden
rehunkulutusta ja vahentdaa my0Os porsaiden stressia ja aggressiivisuutta toisiaan kohtaan vieroitettaessa
(Weary ym. 2002).

Tutkimustietoa ryhmaimetyksestd on vahan. Tutkimusasetelmat myds vaihtelevat eldinten lukumaaran
sekd yhdistamis- ja vieroitusikien suhteen niin paljon, ettd aineiston perusteella ei pystyta tekemaan
kattavaa taloudellisten vaikutusten arviointia.

6. Vapaaporsituksen toteuttaminen

Vapaaporsituksen vaihtoehtoja tutkittaessa on keskitytty ldhinnd porsaskuolleisuuteen ja emakon
kayttaytymiseen. Vapaaporsitukseen liittyvd suurempi tilantarve ja tyomenekki ovat taloudellisena
nakokulmana jadneet laajemman tutkimuksen ulkopuolelle. Tiloilla tydskentelevien ihmisten
ammattitaidon ja motivaation merkitysta on myos kartoitettu valitettavan vahan.

6.1 Karsinaratkaisu

Karsinaa suunniteltaessa tulee huomioida edella kasitellyt porsaiden, emakoiden ja hoitajien tarpeet seka
rakennustekniset mahdollisuudet ja vaatimukset. Karsinassa olevien rakenteiden lisdksi karsinoiden
sijoittelulla suhteessa osaston kaytaviin ja oviin on merkitysta tarkkailu- ja siivoustydn kannalta (Olsson ym.
2009). Karsinan ja osaston pohjaratkaisu vaikuttavat emakon makuu- ja ulostuspaikan valintaan seka siihen,
mihin kohtaan karsinaa se asettuu porsimaan (mm. Brandt ym. 2012, Andersen ym. 2011).

6.1.1 Karsinan koko

Karsinan koolla ei tietyn rajan jdlkeen ole niin suurta merkitystd kuin karsinan muilla ratkaisuilla.
Tutkimuksissa on havaittu kriittiseksi karsinakoon rajaksi 5,5 m?, jonka alapuolella porsaskuolleisuus on
noussut. Tdma on kuitenkin kriittinen alaraja; useimmat kdytossa olevat suositukset ja ratkaisut ovat
suurempia.

Karsinan koon ohella térkeda on se, ettd emakko pystyy selkeasti jakamaan karsinan tilan erilaisiin alueisiin.
Karsinassa tulee olla selked ero ulostus- ja makuualueen vililla. Aktiivisuus- ja ruokailualueena eldimet
voivat kayttdd kumpaa tahansa naista alueista. Kun ulostusalue erottuu selkedsti muusta alueesta, pysyvat
karsina ja eldimet siistimpina. Jotta karsinan tilajako eri toiminnallisiin alueisiin onnistuu, tulee karsinan olla
kooltaan vahintaan 6,0-7,0 m>. Tassa selvitystydssd olemme taloudellisia vaikutuksia laskiessa kayttaneet
karsinakokona 6,0 m>.

6.1.2 Lattia

Porsituskarsinassa kiintedn lattian osuuden tulee olla riittdva, jotta pesdnrakennusmateriaalia voidaan
tarjota emakolle ilman, ettd materiaali havidad heti karsinasta tai lannanpoistojarjestelma tukkeutuu.
Toisaalta lannanpoistojarjestelmat tulisi suunnitella niin, ettd ne kestdvat kuivikkeiden kayton. Ruotsin
lainsaddanndssa on suositus poistoputken koolle.
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Ritilalattian kayttoéa puoltaa sen helpompi puhtaanapito seka viileys verrattuna kiintedan lattiaan. Kun
karsinassa on myos ritildlattiaa, on emakolla mahdollisuus halutessaan maata viileammalla alueella. Lattian
ja ritilan kunnolla ja materiaalilla on merkitysta seka porsaiden ettd emakon iho- ja jalkaterveydelle.

6.1.3 Porsaskulma ja -pesa

Vapaaporsituskarsinoissa on usein porsaille rajattu oma alue, porsaskulma. Tama alue on porsaiden omaa

tilaa, johon niille voidaan tarjota lisdlampda ja porsasrehua. Talle alueelle sijoitetaan usein mMyQs =
porsaspesd, jonka tarkoituksena on luoda porsaille parhaat mahdolliset olosuhteet lepdaamista varten. 16
Porsaspesa on katollinen ja vdhintdan kolmiseindinen rakennelma. Etuseind voi olla puolittainen (vain
yldosa) tai kulkuaukon kohdalla voi olla esimerkiksi verhoseina, jonka lomitse porsaat paasevat kulkemaan.

Kuva 9. Porsaskulmassa sijaitseva porsaspesa, jossa on lampoélamppu

Kuva 10. Porsaskulmassa sijaitseva katos ja [ampdlamppu (porsaskulma suljettu levylla)
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Porsaspesan toimivuudella on entistd suurempi merkitys vapaaporsituksessa, koska ruhjoutumisvaara
emakon liikkkuessa on suurempi. Suunnittelussa ja sijoittelussa kannattaa nahda erityisesti vaivaa. Pesan
tulee olla porsaita houkutteleva, lammin ja vedoton makuualue.

Porsaspesan sijoittaminen karsinassa vaikuttaa porsaiden halukkuuteen kayttdaa aluetta, erityisesti
ensimmadisten syntyman jalkeisten vuorokausien aikana, jolloin nisdjarjestys on vield epdaselva. Porsaat
kayttavat pesaa todennakoisemmin silloin, kun se on mahdollisimman |dhellda emoa ja muualla ei ole
miellyttdvad maata (ritild tai lampdotila) (Vasdal ym. 2009). Tasta syystd porsaspesan houkuttelevuuteen
tulee vapaaporsituksessa panostaa erityisesti, silla karsinan ollessa isompi on usein myds emakon ja pesan
valinen etdisyys suurempi. Myds emakon parantuneet mahdollisuudet olla kontaktissa porsaiden kanssa
voivat vahentda porsaspesdn kadyttda vapaaporsituksessa.

Porsaskulman tai -pesan sulkemismahdollisuus helpottaa porsaiden hoitotoimenpiteiden suorittamista,
koska porsaita ei tarvitse kerata erilliseen hoitokarryyn tai laatikkoon toimenpiteita varten. Porsaspesan
sulkumahdollisuutta kdytetddan myos opetettaessa porsaita kayttamaan pesda seka ehkaistdessa pienten
porsaiden meneminen emakon alle emakon syddessa. Kdytdnndssa porsaat suljetaan porsaspesdan
emakon ruokinnan ajaksi porsaiden ensimmaisten elinpdivien aikana ja samalla pyritddan opettamaan
porsaille porsaspesdn kayttdmista. Tutkimuksessaan Berg ym. (2006) eivdat havainneet eroa pesdn
kayttotavoissa pesaan sulkemattomien ja suljettujen (2 tai 4 krt) pahnueiden valilla. Sulkeminen pesdan on
kaytdssa myos joillain hakkiporsitustiloilla.

6.1.4 Suojaavat rakenteet

Porsaskarsinassa tulee olla suojaavia rakenteita. Rakenteet suojaavat porsaita emakon kdydessa makuulle,
mutta emakon vaihtaessa asentoa kyljeltd toiselle ovat porsaat suojassa ainoastaan porsaspesdssa.
Imetyksen jalkeinen nisédlle jadminen ja emakon kainalossa nukkuminen on porsaalle vaarallista. Tarkein
suojaava rakenne on porsaspesa, jossa porsaat viihtyvat. Suojaavia rakenteita ovat lisaksi karsinan seinan
alalaitaan kiinnitettdvat metalliputket. Seindan voi myos kiinnittdaa erillisen vinoseinan, joka voi olla
valmistettu samasta materiaalista varsinaisen seinan kanssa, tai se voidaan tehda esimerkiksi vanerista tai
muovilankusta. My6s emakon rehukaukalo sekd juomanipat ja -kupit voivat toimia suojaavina rakenteina,
jos ne sijoitetaan niin, etta emakko ei kdy makuulle tiiviisti seinda vasten.

6.2 Suomalaiset esimerkkitilat

Selvitysty6ta varten vierailtiin neljalla vapaaporsitustilalla. Kaikki tilat olivat tavanomaisessa tuotannossa ja
ne olivat siirtyneet vapaaporsitukseen, koska sitd pidettiin parempana toimintatapana eldinten kannalta.
Yksi tiloista oli siirtynyt vapaaporsitukseen heti tilanpidon aloitettuaan ja kolme tiloista oli vaihtanut
hakkiporsituksesta vapaaporsitukseen. Hakkiporsitusaikana tiloilla oli kuitenkin pidetty emakkojen hakit
lahes poikkeuksetta auki. Karsinaratkaisuiltaan tilat olivat samantyylisid. Kaikissa karsinoissa oli osaritila
joko terdksesta tai betonista, pinta-alaltaan 26-38 % karsinapinta-alasta. Tiloilla oli kaytdssa sekd kuiva-
ettd lietelantajarjestelmia. Lannanpoistojarjestelmat oli kaikilla tiloilla rakennettu niin, ettd niiden
tukkeutumisen kanssa ei ollut ongelmia. Pesdnrakennusmateriaaliksi jaettu olki saattoi kuitenkin tukkia
porsituskarsinan kapeat ritilanraot.

Porsaille oli kaikilla tiloilla rajattu oma kulmaus, joka oli sijoitettu niin, ettd porsaat oli helppo tarkistaa
kaytavalta kasin. Yhdelld tiloista porsaille rajattu tila oli kokonaan porsaspesda. Kahdella tiloista
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porsaskulma oli osittain katettu ja varustettu lampolampulla. Yhdella tiloista porsaskulmassa oli kolmen
ensimmadisen porsimisen jalkeisen viikon ajan porsaspesd, jonka jalkeen pesa korvattiin seindattomalla
katoksella. Kaikilla tiloilla porsaiden sulkeminen porsaskulmaan tai -pesdadan oli mahdollista, ja tata
mahdollisuutta kaytettiin hoitotoimenpiteiden seka vaihtelevasti ensimmaisten elinpdivien aikana emakon
ruokinnan yhteydessa. Kaikissa karsinoissa oli porsaita emakon liikkeiltd suojaavia rakenteita. Jokaisella
tilalla oli kaytossa seindn alalaitaan kiinnitetyt metalliputket. Putkia oli sijoitettu vaihtelevasti kaikille
seinille tai vain pitkille sivuseinustoille. Yhdellad tilalla oli putkien lisdksi karsinan pitkalld seinustalla
vinoseindratkaisu. Tuottajat olivat erittdin tyytyvaisia vinoseindan ja mainitsevat emakon kayttavan sita
tukena kaydessaan makuulle.

Yhdellakaan tiloista ei ollut mahdollisuutta kytkeda emakoita kiinni. Yhdella tiloista mahdollisuus oli ollut,
mutta se oli poistettu kaytdsta ongelmallisena: emakot porsivat ritildlla ja ylimaardiset porttirakenteet
vaikeuttivat liikkumista karsinoiden valilla. Tiloilla ei ollut poistettu emakoita aggressiivisuuden takia.
Muutama ensikko oli tappanut porsaitaan, mutta toisella porsimiskerralla ongelmia ei enaa ollut (tuottajan
mukaan ”porsaiden tappaminen ei ole huono emo-ominaisuus, se on kipua”). Aggressiivisuus hoitajaa
kohtaan ei ollut aiheuttanut ongelmia. Vieraat tyontekijat, kuten lomittajat, olivat vailla kokeneet
yksittdiset eldimet ongelmallisina hoitaa. Aggressiivista kayttaytymistd esiintyi porsaita kasiteltdessa,
esimerkiksi kastroitaessa.

Eldinvalintaa ei yhdellakaan tilalla tehty emo-ominaisuuksien perusteella. Tuottajat olivat sitd mielta, etta
emo-ominaisuuksiin olisi hyodyllistd kiinnittdd enemman huomiota. Emakoiden sopimattomuus
vapaaporsitukseen ei ollut eldinten poiston syyna tiloilla. Huonot jalat ja liikkkuminen aiheuttivat enemman
ongelmia joutilasajalla pihatossa, ja tasta syysta eldimia oli kylla poistettu.

Tiloilla nousi esille olosuhteiden ja siisteyden hallinnan tarkeys vapaaporsituksen onnistumisessa ilman
kohoavaa porsaskuolleisuutta. Kohonnut porsaskuolleisuus koettiin negatiiviseksi ja sen sanottiin laskevan
tydmotivaatiota, varsinkin jos syita ei saatu selville.

Suurimpana vapaaporsituksen ongelmana pidettiin suurta tydmaarda. Suurimpana tyollistavana tekijana
tuottajat pitivat yksimielisesti siivoustyota. Porsaskarsinan siisteyttd pidettiin yhtena tarkeimpana tekijana
porsaiden terveyden ja lammonsaatelyn kannalta. Muina tyollistavinad tekijoind pidettiin lisddntynytta
tarvetta valvoa porsimisia ja emakon kayttaytymistd porsaiden kanssa, seka porsaiden ladkitsemista iho- ja
sorkkavaurioiden takia. Vaurioiden taustalla oli usein emakon astuminen jalan paalle tai kudosten
hiertyminen lattiaa vasten. Tallaisten tyotehtdvien koettiin olevan ns. kannattamatonta ty6td, jonka
sanottiin olevan rasite verrattuna tiloihin, joilla on hakkiporsitus. Tuottajien itse arvioimassa
tybajankaytossa oli huomattavia eroja tyOajan jakautumisen kannalta. Porsastuotantotiloilla arvioitiin
porsitusosastolla menevan noin 50 % tydajasta, kun taas yhdistelmatilalla arvio oli, ettd jopa 70 % tydajasta
menee porsitusosastolla. Karsinaratkaisuilla ja tyon rytmittymiselld ryhméaporsituksen seurauksena naytti
olevan suuri vaikutus tydajan kayttoon. Myos oman motivaation merkitys lienee suuri tiettyjen
tyovaiheiden aikamenekkia arvioitaessa.

Kaikki tilat mainitsivat ongelmaksi neuvonnan puutteen vapaaporsitusratkaisun suunnittelu- ja
toteutusvaiheessa. Tuottajat olivat hakeneet neuvonsa eri paikoista, osa Suomesta ja osa ulkomailta. Myds
yleisen mielipiteen koettiin alalla olevan vapaaporsituksen vastainen. Vapaaporsitukseen liittyvien
ongelmien kanssa tuottajat tunsivat jddvansa neuvonnan ulkopuolelle.

Tuotostuloksia tarkasteltaessa tilat olivat porsastuotantoluvuiltaan vertailujakson keskiarvon ylapuolella.
Kaikilla tiloilla oli vdhemman tehottomuuspadivia, ja syntyneita pahnueita per vuosi oli enemman kuin
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vertailuaineistossa (Figen tuotosseuranta). Eldvdna syntyneiden keskiarvo oli 12,3 porsasta/pahnue,
parhaan tilan yltdessd 14,1 porsaaseen/pahnue. Kohonneesta kuolleisuudesta johtuen vieroitettujen
lukumaara jai keskiarvon alapuolelle. Kokonaiskuolleisuus oli korkeimmillaan 36,9 % ja tilojen
kokonaiskuolleisuuden keskiarvo oli 32,1 %. Aineiston pienuuden ja muiden taustatekijoiden vuoksi ei voida
sanoa, johtuuko korkea kuolleisuus vapaasta porsituksesta tai kuinka iso merkitys on keskusteluissa esille
tulleilla tautipurkauksilla ja hometoksiineilla. Kuvassa 11 on esitetty tiloilla esiintyvia ongelmia ja
mahdollisia seurauksia.

Tilan A tiedot, pohjapiirros ja kuva karsinasta.

Tila A (putki)

Emakoiden lukumaara 110

Vapaapfnr%ltus aloitettu 2012 _ Ritil3 1,8 m?2

Investointi Vanhojen tilojen (1,8 x1,0)

muutostyd

Porsituskarsinoiden 30 (1)

lukumaéra (osastoja)

Porsituskarsinan koko 5,2 m” (4,45 m?)

(emakon kaytossa)

P.orsituspaikan tlitlta 920€ Karsinan pinta-ala

(ilman omaa ty6ta) (2,9x1,8) 5,22 m?, josta
emakon kaytossa 4,45
mZ

“ 8T eanejefons

Porsaspesa
0,77 m*

(Putki)
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Tilan B tiedot, pohjapiirros ja kuva karsinasta.

TilaB

Emakoiden lukumaara 70
Vapaaporsitus aloitettu 1999
Investointi Uusi sikala
Porsituskarsinoiden 27 (1)

lukumaara (osastoja)

Porsituskarsinan koko
(emakon kaytossa)

7,35 m? (5,9 m?)

Porsituspaikanhinta
(ilman omaa tyota)

karsina-ala 7,35 m?,
emakolla 5,94 m?

porsaskulma 1,41 m?

apleyefons

- juomanipat -
= =
8. R=}
|+ [+
= =
4 e 2 9
a ritildala 1,89 m a
@ @
pL 2

=

o

=

£

<

Q

=

&
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Tilan C tiedot, pohjapiirros ja kuva karsinasta

TilaC

Emakoiden lukumaara 70
Vapaaporsitus aloitettu 2007
Investointi Uusi

porsitusosasto

Porsituskarsinoiden
lukumaara (osastoja)

14(3)

Porsituskarsinan koko

(emakon kaytossa)

6,9 m’ (5,6 m?)

Porsituspaikanhinta
(ilman omaa tyota)

4 250€

suojakaide suojakaide
vesinipat ->

N
(%]
C
o
S
=~
Q
2
[v]

v 2

2

Koko karsinan pinta-ala 6,9 m? o,

Q

josta emakon kaytdssa 5,55 m? 3

2

[v]

v

porsaskulma 1,35 m” kaukalo

(katos/pesa)
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Tilan D tiedot, pohjapiirros ja kuvakarsinasta

TilaD

Emakoiden lukumaara 85
Vapaaporsitus aloitettu 2002
Investointi Uusi sikala
Porsituskarsinoiden 27 (1)

lukumaara (osastoja)

Porsituskarsinan koko
(emakon kaytossa)

6,0 m? (4,32 m?)

Emakkopaikanhinta
(ilman omaa tyota)

3680€

ritildpinta ala 2m? (2x1)

Koko karsinan pinta-ala 6,0 m?
josta emakon kaytéssa 4,32 m?

porsaskulma 1,68
(katos/pesa)

<- apieyefons ->

kaukalo +nippa
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. " Osaston

Puuttee |Sf2t Porlfall a" [ampétilaa

porsaspesat ; on kylma nostetaan
borsaat IIimakonla
hakeutuvat ma

emakon viereen
Emakot
sotkevat

Ruhjoutuminen

Huono Porsaat

Vahingoittuminen

hygienia sotkevat
Emakon
ruokahalu
. . laskee
Sairastuminen
Heikentynyt / Jatkuva- Toimimaton
elinvoimaisuus tayttoisyys tilajako
Emakon

maitotuotos
/ laskee
Nalkiintyminen

Kuva 11. Kuolleisuuden mahdollisia syita selvitykseen osallistuneilla tiloilla

Tilan A osalta tuotantotuloksia voitiin verrata viimeisen hakkiporsitus- ja ensimmaisen
vapaaporsitusvuoden ajalta (kuva 12). Tilan kaikki tuotostulokset paranivat: syntyneiden ja vieroitettujen
porsaiden lukumaara kasvoi ja kokonaiskuolleisuus pieneni. Vapaaporsitukseen siirtymisen yhteydessa
otettiin kayttdoon uudet porsaspesat ja uudistettiin emakoiden ruokintajarjestelmd, joten positiivista
kehitysta ei voida selittaa yksittdisella tekijalla. Tilalla A muutostyot pystyttiin toteuttamaan vanhan sikalan
hakkiporsituskarsinoihin ilman lannanpoistojarjestelman uusimista, jolloin investointi oli porsituspaikkaa
kohden kohtuullinen. Porsitushakin poistamiseen ei saatu investointitukea, koska karsinan pinta-ala jai alle
6,0 m’.
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Kuva 12. Muutostyot helmikuussa 2012. Kuolleena syntyneiden osuus oli laskenut, ja kokonaiskuolleisuus
jai vapaaporsitukseen siirtymisen jalkeen pienemmaksi.

6.3 Hummelstan tila Ruotsissa

Ruotsissa vierailtiin satelliittirenkaan porsitussikalassa. Tilalle tuli neljan viikon valein porsimaan 40
emakkoa. Porsitusosastoja oli kaksi, joissa molemmissa oli porsituskarsinoita 40 emakolle. Uudempi
vapaaporsitusosasto oli rakennettu vuonna 2010 ja vanhempi vuonna 1994. Lisaksi tila kasvatti syntyvat
porsaat itse teuraaksi. Tila valikoitui vierailukohteeksi, koska sen uusi porsitusosasto oli hyvin suunniteltu ja
se oli toiminut mallina myéhemmin rakennetuille sikaloille.

Kun uutta porsitusosastoa ryhdyttiin suunnittelemaan, haluttiin tehda toiminnallisesti parempi ja
hoidollisesti helpompi osasto kuin vanha. Vanhalla osastolla porsaiden kadyttoon rajattu porsaskulma oli
lilan iso, eika sateilylammittimen lammitysteho ollut riittdva. Kun kulma on liian iso ja viilea, kayttavat
porsaat kulmaa myo6s ulostusalueena. Siivoamistyota oli paljon ja hygienian kanssa oli ongelmia. Tdman
takia uudelle osastolle ei rakennettu isoja porsaskulmia, vaan porsaille varattiin huomattavasti pienempi
alue, joka oli kokonaisuudessaan porsaspesaa. Porsaat eivat ulostaneet uudella osastolla porsaspesiin.

Vanhalla osastolla emakot soivat kaukalosta. Uuteen osastoon rakennettiin pitkd lattiatasossa oleva
kaukalo, josta myo6s porsaat voivat syoda. Emakko voi “opettaa” porsaat sydmaan liemirehua. Poikittain
kahden karsinan vililld oleva kaukalo toimi kahden emakon yhteisena ruokailupaikkana. Emakon syéminen
aktivoi toisenkin emakon syontid. Kaukalon ylapuolella oli patkd matalaa kiinteda seinda ja valiseinan
ylaosassa oli teraspinnoja.

Karsinassa oli lisdksi lyhyet poikittaisseindt molemmilla pitkilla sivuilla. Toisella puolella kaukalo paattyi
poikittaisseindan ja toisella sivulla poikittaisseina toimi porsaspesan paatyna. Lyhyet poikittaisseinat olivat
my0ds karsinan valiseinia tukeva rakenne. Samalla sivuseinalld, jolla porsaspesa sijaitsi, oli putki suojaamassa
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porsaita emakon kdydessa makuulle. Muilla seinilld suojaavia rakenteita ei ollut. Ennen porsimista ja
porsimisen jalkeisen viikon ajan karsinassa oli myds toinen suojaputki (kuvassa 13 punaisella), jonka
tarkoituksena oli vaikuttaa emakon makuupaikan valintaan. Putki lahti kdytdavan puoleisen paatyseinan
puolesta valistd, porsaspesdn kulmalta ja kiinnittyi ruokakaukalon paadyssa olevaan Ilyhyeen
poikittaisseindan. Putki oli noin kymmenen senttimetrin korkeudella lattiasta, eikd se hairinnyt emakon
ruokailua. Putken vaikutuksesta emakko asettui porsimaan niin, ettd porsaat paatyivat lahes aina suoraan
porsaspesaan. Lisdksi putki suojasi porsaita emakon liikkeiltd ensimmaisen kriittisen viikon ajan. Taman
jalkeen putki otettiin pois karsinasta ja nostettiin seinalla oleviin koukkuihin.

Porsaspesassa oli lampolamppu ja lattialammitys. Karsinassa oli myds toinen lattialammityslinja, joka kulki
kiintealla osalla. Tata linjaa kdytettiin osaston pesun jalkeiseen kuivatukseen. Pesan katto oli lapindakyvaa
pleksia, joka voitiin saranoiden avulla nostaa osittain ylos. Porsaat voitiin sulkea porsaspesdan kaytavalta
kasin. Sulkumahdollisuutta kdytettiin hoitotoimenpiteiden yhteydessa sekd emakon ensimmaisen
ruokintakerran aikana. Porsaspesdan ulkokulman tolppaa vasten kuoli joskus porsaita litistymalla ja lisdksi oli
vaara, ettd emakko maatessaan tukkii porsaspesan suun kokonaan.

Porsinut emakko ruokittiin ensimmaisen viikon aikana kerran paivassa, sitten ruokintojen maaraa nostettiin
viiden padivan ajanjaksolla neljadn kertaan paivassa. Porsaat saivat lisdrehua ja turvetta porsaspesadan.
Keskimaardinen pahnuekoko oli 14,5 porsasta, josta eldavana syntyi 13—13,5 porsasta. Vieroitettuja porsaita
oli pahnuetta kohden keskimaarin 11. Uudelta porsitusosastolta vieroitettiin 0,5 porsasta enemman kuin
vanhalta. Parempi hygienia saasti tyotunteja, porsaat olivat parempikuntoisia, ja niita laakittiin vahemman.

Ritildalue 1,85x1,6

o
5 3
:: 2
=
s
i
w
o
=
[+)
=~
A =
1 o
H ©
H
i H
i
v
=5
o
wv =]
= <1}
S o
[7]
= 3
=5
o
® o
| :
i . . 2 =
v Karsinan pinta-ala 6,1 m S
Kiintedlattia 1,85 x 1,7 3
=
=~
=X
5]

Porsaspesd 0,65 m?

Kuva 13. Pohjapiirros Hummelsta-karsinasta

25



Hakkiporsituksesta luopumisen tuotannolliset ja taloudelliset vaikutukset

7. Vapaaporsituksen taloudelliset vaikutukset

Erilaisten vapaaporsitusratkaisujen taloudellisia vaikutuksia on tutkittu muutamissa tutkimuksissa 2000-
luvulla, muun muassa osana PigSAFE-projektia. Vertailtaessa kolmea erilaista vapaaporsitusratkaisua
tuotantokustannusten nousuksi saatiin 1,6-3,5 % hakkiporsitukseen verrattuna (Guy ym. 2012).
Tanskalaisessa selvityksessd (Lund ym. 2010) vertailtiin neljan eri vapaaporsitusratkaisun kustannuksia
uudessa 1000 emakon yksikdssad. Vapaaporsitus nosti selvityksen mukaan tuotantokustannuksia 12-17 %,
jonka seurauksena tuotanto muuttui tappiolliseksi.

Guyn ym. (2012) ja Lundin ym. (2010) tutkimuksissa vapaaporsitukselle muodostuu enemman kustannuksia
sen vaatiman suuremman karsinapinta-alan johdosta. Tanskalaisten selvityksessa (Lund ym. 2010) tyon
osuus kustannusten muodostumisessa on korkeampi kuin Guyn ym. (2012) tutkimuksessa, jossa
tydmenekki ei eroa porsitustapojen valilla. Kummassakaan tutkimuksessa ei porsastuotantotulosten valilla
katsottu olevan eroa eri tuotantomuotojen valilla.

Arnoult ym. (2011) tarkastelivat eldinystavallisid tuotantotapoja Iso-Britanniassa. Heidan arvionsa mukaan
perinteisilla hakeilla varustetusta ja PigSAFE-karsinasta vieroitettujen porsaiden maarat olivat samaa tasoa.
He arvioivat vapaaporsitusvaihtoehdot hankintakustannuksiltaan perinteistda hakkiporsituspaikkaa
arvokkaammiksi ja lisdksi kayttoidltdan lyhytkestoisemmiksi. Arnoultin ym. (2011) laskelmien mukaan
PigSAFE oli tuotantokustannuksiltaan noin 77 € (51 £), Danish FreeFarrower 53 € (35 £), ja 360° Freedom
Farrower 46 € (30 £)/emakko/vuosi kalliimpi.

Eldinten hyvinvoinnin parantaminen tuo mukanaan niin kustannuksia kuin hyo6tyjakin, ja ndiden suhdetta
on vaikea arvioida. Ongelmallista on tehdd kompromissi tuotantokustannusten ja hyvinvoinnin tason valilla
(mm. Krieter 2002, Ahmadi ym. 2011). Tuotantokustannusten nousu johtuu eri tutkimusten mukaan
kasvaneesta tyomaarasta (mukaanlukien liikkeenjohto), tarvikkeista (kuten olki) ja rakenteisiin liittyvista
investoinneista (suurempi tilantarve). Tutkimusten |dhtokohdat ovat kuitenkin erilaisia ja esimerkiksi
porsaskuolleisuutta on niissa kdasitelty eri tavoin, joten niiden tulokset eivat ole suoraan sovellettavissa
Suomen olosuhteisiin. Myo6s lainsddadanndn erot maiden valilla vaikuttavat siihen, mika on lahtétilanne,
johon tuotantotavan muutosta verrataan. Suomessa kokoritildkarsinat ovat nykyisin kiellettyja,
virikemateriaalia tulee tarjota kaikille eldaimille ja pesdanrakennusmateriaalia tulee tarjota emakoille ennen
porsimista (Vna 629/2012), jolloin kustannustaso voi ldhtokohtaisesti olla korkeampi eivatkd muuttuneet
olosuhteet nosta kustannuksia niin huomattavasti.

Emakkopaikan rakennuskustannukset vaihtelevat huomattavasti tutkimusten valilla. Taloudellisten
vaikutusten laskelmissa kaytimme tuetun rakentamisen investointien arvioinnissa kaytettyja hyvaksyttavia
yksikkdkustannuksia.

7.1 Vaikutus porsastuotostuloksiin

Tuoreimpien laajojen kenttdtutkimusten perusteella porsaiden kokonaiskuolleisuus ei eroa hakki- ja
vapaaporsituksessa. Porsaskuolleisuuden syyt ja ajankohta kuitenkin vaihtelevat tuotantomuotojen valilla.
Vapaaporsituksessa kuolleena syntyneiden porsaiden maara on pienempi kuin hakkiporsituksessa, mutta
porsaita kuolee hakkiporsitusta enemman ensimmaisten pdivien aikana. Kokonaiskuolleisuus vieroitukseen
mennessa on molemmissa karsinaratkaisuissa samansuuruinen (Weber ym. 2007 ja KilBride ym. 2012).
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Tarkasteltaessa tuotostuloksia eri maiden vaélilld (taulukko 2) eldvdnd syntyneiden porsaiden
kuolleisuudessa nakyy ero vapaaporsituksessa (Ruotsi ja Norja) sekd valtaosin hakkiporsituksessa olevien
maiden (Suomi ja Tanska) valilla. Eron ei kuitenkaan vyksiselitteisesti voida sanoa johtuvan
vapaaporsituksesta, koska muun muassa eldinaines ja hoitokaytdannot vaikuttavat naihin tunnuslukuihin
huomattavasti. Myds tunnuslukujen kerdamisessa ja tallentamisessa maiden vililld on eroja.

Vuosien 2002 ja 2003 aikana Weber ym. (2007) tutkivat sveitsildisten tilojen tuotostuloksia ja vertasivat
keskenaan vapaaporsitusta (173 tilaa) ja hakkiporsitusta (482 tilaa). Pahnuekoko syntyessd (11,0 porsasta)
ja pahnuekoko vieroitettaessa (9,6 porsasta) oli sama molemmilla tuotantotavoilla. Kokonaiskuolleisuuksien
ero ei ollut tilastollisesti merkitsevd (vapaaporsituksessa 17,2 % ja hakkiporsituksessa 18,1 %).
Kuolleisuuden syyt erosivat kuitenkin merkitsevasti vapaaporsituksen ja hakkiporsituksen valilla.
Ruhjoutuminen oli mainittu kuolinsyyksi useammin vapaaporsituksessa kuin hdkkiporsituksessa, kun taas
muut porsaskuolemien syyt mainittiin useammin hakkiporsituksessa. Sveitsissd vapaaporsituksessa on
sallittua sulkea emakko hakkiin tarvittaessa. Tassa tutkimuksessa tilat, joilla oli mahdollisuus sulkea emakko
hakkiin, jatettiin tutkimuksen ulkopuolelle.

Englannissa tehdyssad laajassa kenttdkartoituksessa kuolleisuudessa ja sen syissd ei havaittu eroja eri
tuotantomuotojen vililld (KilBride ym. 2012). Tutkimukseen osallistui 112 tilaa, joilla porsitus tapahtui
vapaana ulkona tai sisdlld joko vapaana tai hakissa. Hakkiporsitus jakautui vield tiloihin, joilla koko
imetyskausi oli hakissa, ja tiloihin, joilla porsitus ja alkuimetys olivat hakissa, jonka jalkeen loppuimetys
tapahtui vapaana. Hakkiporsituksessa yleisimmat kuolinsyyt eldavanda syntyneilld porsailla olivat
ruhjoutuminen terveend (39,3 %), heikko elinvoimaisuus (22,1 %), nélkiintyminen (13,2 %) ja
ruhjoutuminen sairaana (5,1 %). Vapaaporsituksessa yleisimmat kuolinsyyt olivat ruhjoutuminen terveena
(54,6 %), heikko elinvoimaisuus (13,6 %), nalkiintyminen (5,7 %) ja emakon raatelemaksi joutuminen (5,4
%). Kuolleisuuden syyt siis vaihtelivat eri tuotantomuotojen valilla, mutta tilastollisesti
kokonaiskuolleisuudessa ei ollut eroa.

Tanskalaisessa tutkimuksessa (Moustsen & Poulsen 2004) porsaiden kuolinsyissa havaittiin eroja
hakkiporsitus- ja vapaaporsituskarsinoiden valilla ruhjoutumisessa (hakki 46,5 % vs. vapaa 74,4 %), ripulissa
(3,6 % vs. 0,0 %) ja heikkoudessa (20,9 % vs. 7,4 %). Syntyman jalkeen heikkoja porsaita jouduttiin heti
porsimisen jidlkeen tasaamaan muihin pahnueisiin hakkiporsituskarsinoista. Myéhemmin heikentyneet
porsaat kuolivat hakkikarsinoissa heikkouteen, kun taas vapaaporsituskarsinoissa ne luultavimmin
ruhjoutuivat emakon alle (ks. kuolleisuuteen johtavat tekijat kuvassa 1).

Pedersen ym. (2011a) tutkivat tanskalaisella eldinaineksella, onko porsaiden ominaisuuksilla vaikutusta
porsaiden selviytymiseen eri porsitusvaihtoehdoissa (porsitushakki vs. 7,3m? vapaaporsitus). Tutkimuksessa
ei havaittu yhteyttd karsinaratkaisun ja kuolleena syntyneiden (5,2 %) tai ruhjoutumalla (5,8 %) tai
nalkiintymalla (3,9 %) kuolleiden porsaiden lukumaaran valilla. Kuolleena syntymisen todennakdisyys kasvoi
niilld porsailla, jotka syntyivat syntymajarjestyksessa myohemmin, joiden kohdalla syntymavali oli pidempi
ja porsailla, jotka olivat muita pienempia. Mita pienempi eldvana syntyneen porsaan syntymapaino oli, sita
suurempi riski silla oli kuolla nalkdan tai ruhjoutua kuoliaaksi. Nalkiintyminen ja kylmettyminen voivat olla
syita, joiden takia porsas kuolee ruhjoutumalla. Tassad tutkimuksessa havaittiin, ettd porsaat, joilla oli
matala ruumiinlampo kaksi tuntia syntyman jalkeen, olivat suuremmassa riskissa kuolla ruhjoutumalla, ja
ettd kolmasosalla ruhjoutumalla kuolleista porsaista ei ollut ollut maitoa mahalaukussa. Alentuneella
ruumiinlammolla  oli  yhteys myds my6hempadan sairauksista johtuvaan kuolleisuuteen. Seka
ruumiinldmmon aleneminen etta vastustuskyvyn heikentyminen kertovat ternimaidon saannin tarkeydesta
pian syntyman jalkeen.
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Cronin ym. (1996) havaitsivat, ettd synnytyksen ja kolmen ensimmaisen elinpdivdn aikainen
porsaskuolleisuus oli korkeampi ensikoilla, jotka olivat joutilasajan vapaina ja porsimisen yhteydessa
joutuivat hakkiin. Tutkimuksessa havaittiin my0s, etta joutilasajasta (hakki tai ryhma) riippumatta vapaana
porsineet ensikot ottivat enemman kontaktia porsaisiinsa liikkuessaan ja reagoivat niiden huutoon
herkemmin.

Vapaaporsituskarsinatutkimuksissa on esitetty myos edelld mainittua suurempia porsaskuolleisuuksia
(Marchant ym. 2000, Blackshaw ym. 1994). Naissa tutkimuksissa karsinakoko on ollut pieni, jopa pienempi
kuin hakkiporsituskarsinoissa, lisdksi pahnueiden lukumé&ara on ollut niin pieni (kuten useimmissa muissakin
tutkimuksissa), ettd vapaaporsituksen vaikutuksesta kuolleisuuteen ei voida vetda johtopaatoksia.

Taulukko 3. Yhteenveto vapaaporsituksen kuolleisuusprosenteista eri tutkimuksissa

Tutkimus Pahnueiden Karsinan Pahnue- Kokonais- Eldvand synt. Kommentti
lkm koko m? koko kuolleisuus  kuolleisuus
Marchant 29 4,1 12,2 30,1% emakko voi
ym. 2000 poistua
porsaiden luota
Blackshaw 8 3,9 32%
ym. 1994
Cronin ym. 66 8,2 11,5 21,0% 15,5 %
2000
Weber ym. 18 824 5-12 11,6 17,2 % 12,7 % kenttiaineisto
2007
Andersen 39 tilaa 6,4 0,2 15,2 % kenttiaineisto
ym. 2007 (5-24 %)
Olivieroym. 20 7,0 11,3 22,76 % 15,9 %
2008
Weber ym. 12 155 7,0(5,1-8,6) 11,6 11,8 %
2009
Vasdal ym. 46 8,9 12,7 13,8
2010
Pedersen 44 7,23 14,9 19,1 %
ym. 2011a
KilBride ym.  1)15 tilaa 1) vapaa- 11,0 11,8 %
2012 porsitus
2)7 tilaa 2) hakki-> 11,0 8,7%
vapaana

PigSAFE-karsina (kuvat 7 ja 8) on ollut koekaytossa kahdella tilalla rinnakkain hakkiporsituksen kanssa
(Edwards ym. 2012). Tilojen valilld oli enemman vaihtelua eldvana syntyneiden porsaiden kuolleisuudessa
kuin eri porsitustapojen valilla. Toisella tilalla oli aikaisempaa kokemusta vapaaporsituksesta, mika nakyi
pienempana porsaskuolleisuutena. Myos toisella tilalla vapaaporsituksen porsaskuolleisuus vaheni
kokemuksen myota ja vastasi lopulta hakkiporsituksen kuolleisuutta. Hoitajien kokemuksen merkityksesta
ryhmaporsituksen onnistumisessa raportoi myos Li ym. (2010). Ryhmaporsituksessa eldavdana syntyneiden
porsaiden kuolleisuus vaheni viidessa vuodessa 24,4 prosentista 18,6 prosenttiin, kun eldinten seurantaa
parannettiin ja tarvittavia toiminannallisia muutoksia tehtiin (Li ym. 2010).
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7.2 Tilantarve

Porsituksen tilantarve riippuu valitusta porsituskarsinaratkaisusta, seka siitd, vieroitetaanko porsaat
erilliseen vieroitusosastoon vai jaavatké ne vieroituksen jalkeen vielda porsituskarsinaan. Ruotsissa on
kaytossa porsituskarsinoita, joissa vieroitettavat porsaat ovat valitykseen asti. Tall6in erillista
vieroitusosastoa ei tarvita. On myos sikaloita, joissa porsaat kasvatetaan lihasioiksi asti samassa
porsituskarsinassa, johon ne ovat syntyneet. Koko sian elinkaaren tarpeisiin vastaavan karsinan ja
olosuhteiden jarjestdaminen on kuitenkin haastavaa. Jos karsinaan halutaan sijoittaa emakon kytkemisen
mahdollistavia rakenteita, estdavat ne usein karsinan jatkokdyton vieroitettujen porsaiden paikkana. Jos
emakon kytkentamahdollisuus on kaytossa, on ruokintapaikkana yleensa pieni kaukalo hakin etuosassa,
kun taas vapaana olevilla emakoilla voidaan kayttad pitkdaa kaukaloa, jota my6s porsaat oppivat
kayttamaan.

Maissa, joissa vapaaporsituksesta on sdadetty lailla, karsinakoon minimi on 5,5-6,0m’ (Taulukko 1). Emakko
tarvitsee liilkkumiseensa tilaa vahintdan 4,9 m?2. Talldin sen on mahdollista jakaa tila kahteen eri alueeseen
(ulostus ja lepo), joilla se mahtuu kdadntymaan ympari (Baxter ym. 2011). Taman lisdksi porsaat tarvitsevat
karsinaan oman alueensa, porsaskulman, johon ne kaikki mahtuvat yhtd aikaa makuulle. Suositus
porsaskulman koolle riippuu pahnuekoosta, mutta 10-12 porsaan pahnueille suositus on 0,8 m” (Baxter ym.
2011).

7.3 Emakkopaikan hinta

Erilaisten porsitusratkaisujen emakkopaikkaa kohden lasketut kustannukset vaihtelevat lahteesta riippuen
(Baxter ym. 2012). Maa- ja metsatalousministerion sikalaselvityksessa vuodelta 2010 emakkopaikan
rakennuskustannukseksi arvioitiin 3700—-4300 €. Hintaan ei sisdlly vieroitusosaston hintaa eikd koneita tai
laitteita. Vapaaporsituspaikan kustannuksia ei arvioitu.

Vuonna 2013 Ruotsissa uudessa 600 emakon sikalassa emakkopaikan hinta on noin 6400 € (57600 kr)
(Svenska pig). Hinnassa on mukana vieroitusosaston tilat seka lanta- ja ruokintalaitteisto.

Tanskalaisessa taloustutkimuksessa (Lund ym. 2010) vapaaporsitusratkaisujen emakkopaikkojen hinnat
olivat 2260-2560 € (16800-19100 kr). Hinnat olivat 10-25% korkeammat verrattuna hakkiporsituksen
emakkopaikkaan. Laskelmissa ei ole mukana vieroitusosastoa.

Krieter ym. (2002) kayttivat hakkiporsituksen investointikustannuksena 1606 €/emakkopaikka.
Ryhmaéimetyksen arvioitiin tuovan lisdkustannusta 466 €/paikka. Taustatietoja arvoille ei ole, mutta luvut
luultavasti vastaavat Saksan hintatasoa.

Hakittomassa porsitusosastossa emakkopaikan hinta kohoaa vapaaporsituksen vaatiman suuremman pinta-
alan vuoksi. Muutos koskee vain porsitusosaston rakennuskustannusten osuutta, kun muiden osastojen
kustannukset  sdilyvdt ennallaan. Tassa  selvityksessd  kustannuksia  arvioidaan maa- ja
metsadtalousministerion rakentamisinvestointien yksikkokustannusten perusteella sekd muiden selvitysten
avulla (MMM 2013, Brannas 2013). Liki vastaavaa menettelyd on kaytetty aikaisemmin samantyyppisissa
eldinten hyvinvointiin liittyvia rakennusmuutoksia koskevissa tarkasteluissa (muun muassa Karhula 2008 ja
Karhula ym. 2008).
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Jotta sama emakkomaara voidaan pitda vapaaporsituksessa kuin aiemmin hakkiporsituksessa, on sikalaan
rakennettava uutta tilaa arvion mukaan 25 %. Tassa selvityksessa oletetaan, ettda emakkosikala voidaan
kunnostaa vastaamaan porsitushakitonta tilannetta kolmella eri tavalla:

1) Vanhat ruokintakaytavat ja lantakourut sailytetddn, mutta karsinoihin tehddadan muutostoita
2) Sikalan sisalla kaikki rakenteet uusitaan
3) Rakennetaan kokonaan uusi sikala

Vaihtoehdot ja niiden tuottamat tulokset ovat keskenaan vertailukelpoisia. Eri vaihtoehdot todennakdisesti
tulisivat kayttoon hieman erilaisissa tilanteissa. Esimerkiksi vaihtoehdon 1 muutostoihin saatettaisiin ryhtya
sikaloissa, joissa rakennus on vielda verrattain hyvakuntoinen. Vaihtoehto 2 puolestaan lienee
varteenotettava vaihtoehto hieman idkkadammissa sikaloissa ja vaihtoehto 3 loppuun kaytetyissa sikaloissa
tai uuden sikalan rakentamista harkittaessa.

Vaihtoehtojen 1 ja 2 arvioiduissa yksikkokustannuksissa (taulukko 4) huomioidaan sekd vanhan osan
korjaus ettda uuden osan rakentaminen, joka huomioidaan painotetussa yksikkokustannuksessa
emakkomaaran pysyessa ennallaan. Vaihtoehdossa 3 uuden osan rakentamisen yksikkékustannus vastaa
suoraan painotettua yksikkokustannusta, koska siind rakennetaan kokonaan uusi sikala emakkomaaran
sailyessa vakiona. Vaihtoehdossa 1 arvioidaan kustannuksia muodostuvan 175 €/m? ja vaihtoehdossa 2
vanhan osan korjauksen osalta 425 €/m”. Uuden osan rakentamisen osalta kustannuksia arvioidaan
muodostuvan kaikissa vaihtoehdoissa 540 €/m® (MMM 2013, Briannas 2013). Vanhan osan korjauksen
osalta l3ht6tilanteessa arvioidaan kunnostettavia nelidits olevan emakkoa kohden 6 m? ja uuden osan tai
uuden sikalan osalta 7,5 m” emakkoa kohden (sisaltda myos kaytivapinta-alan). Talldin tilantarve sikalassa
kasvaa arvion mukaan 25 %.

Taulukko 4. Arvioidut porsitusosaston yksikkdkustannukset (€/emakkopaikka)

. Vanhan osan Uuden Painotettu
Selite . .
korjaus rakentaminen kustannus
Vaihtoehto1 ~ ontakourut ja - ruokintakdytavat 5 4050 1860
sailytetdan
Vaihtoehto 2 Kaikki sikalan seinien sisallad uusiksi 3188 4050 3360
Vaihtoehto 3 Rakennetaan uusi sikala 4050 4050

Investoinnit tulevat sitd edullisemmiksi, mitd enemman vanhaa sikalarakennusta voidaan hyddyntaa.
Sailyttamalla vanhoja rakenteita mahdollisimman paljon ja rakentamalla uutta tilaa vain sen verran, etta
emakkomaara voidaan pitdd ennallaan (vaihtoehto 1), saadaan vapaaporsitusinvestoinnin
vksikkokustannukseksi 1860 €/tuotannossa oleva emakkopaikka. Tama luku ei sisdlla vanhan
sikalarakennuksen hankintamenoa. Vaihtoehdossa 2 muutosty6t ovat hieman suuremmat ja kustannus siksi
suurempi. Jos sikalan seinien sisdpuolella uusitaan kaikki rakenteet, muodostuu painotetuksi
vksikkokustannukseksi arvion mukaan 3360 €/emakkopaikka. Tamakaan luku ei sisdllda vanhan
sikalarakennuksen hankintamenoa. Kalleimmaksi vaihtoehdoksi (3) tulee kokonaan uuden sikalan
rakentaminen, jonka kustannus olisi 4050 €/emakkopaikka. Taméankin vaihtoehdon kustannus riippuu siita,
miten suuri kustannus aiheutuu vanhasta sikalasta. Edullisimmin selvitdan, jos tilalla suunnitellaan joka
tapauksessa uudisinvestointia, eikd vanhan sikalan kaytt6a muutenkaan enaa jatkettaisi. Sen sijaan mikali
vanha sikalarakennus jaa uudisrakennuksen vuoksi kayttamatta, aiheutuu tasta ns. uponneita kustannuksia,
koska tuotantorakennusinvestoinnille saatava tuotto kohdistuu talléin vain uuteen rakennukseen.
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7.3.1 Emakkopaikan yllapitokustannus

Guy ym. (2012) ja Lund ym. (2010) maarittivdt emakkopaikan yllapitokustannuksen 1,4 prosenttiin
emakkopaikan hinnasta. Eri vapaaporsitusratkaisujen yllapitokustannukset nousivat talla tavoin laskettuna
9,6-24,8 % hakkiporsitusta korkeammiksi (Lund ym.2010).

7.4. Tyomenekki

Kokonaistydaika sikalassa riippuu suuresti sikalan tekniikasta ja automatisoinnin tasosta. Lisdksi karsina- ja
osastoratkaisut vaikuttavat eldinten siirtoihin ja osastojen pesuihin kuluvaan aikaan. Karsinan pohjaratkaisu
vaikuttaa siihen, kuinka iso on manuaalisen lannanpoiston tarve. Emakkosikalassa kokonaistydaikaan
vaikuttaa huomattavasti myos se, porsivatko sikalan emakot samaan aikaan. Samassa rytmissa porsivat
emakot mahdollistavat tehokkaan tyon rytmityksen ja oikea-aikaisen tyotehtdvien ajoituksen. Lisdksi
eldinten valvonta ja tarkkailu on helpompaa, kun samassa ryhmassda olevat eldimet ovat samassa
tuotantovaiheessa. Selkeimmin ryhmien tuoma etu nakyy puhdistuksessa ja pesussa, silla yksittdisten
karsinoiden sijasta voidaan pesta kerralla kokonaisia osastoja.

Viimeisin tybajan kayttdd porsastuotannossa tarkasteleva tutkimus (Parviainen 2001) on tehty
vuosituhannen vaihteessa Majurin (1990) kehittdmaa mallia hyodyntaen. Parviainen (2001) tutki kolmen
porsastuotantotilan tydajankdyttéa ja tydmenekkia. Laskentamallin mukaan 90 emakon tilalla, jossa on
liemiruokinta ja lietelantajarjestelma ilman kuivikkeiden kaytt6a, kokonaistydajaksi muodostuu 1433 tuntia
vuodessa eli 16 h/emakko/vuosi. Jos lietelantajarjestelméan sijasta on kuivalantajdrjestelmé ja karsinat
kuivitetaan, nousee tybaika 20 tuntiin/emakko/vuosi. Kasiruokinta lisdd tydajanmenekkia viela yhdelld
tunnilla, 21 tuntiin/emakko/vuosi. Tassa laskentamallissa tydaikaan on laskettu mukaan elpymis- ja
hairiolisa sekd apuaika (taulukko 5). Kun ndiden aikojen osuus poistetaan tyoajasta, vastaavat tyoajat
paremmin muun muassa ruotsalaisia (Mattson ym. 2004) ty6ajankayton tutkimuksia (taulukko 6).

Parviaisen tutkimuksen jalkeen sikaloiden koko, keskituotokset ja tekniset ratkaisut ovat muuttuneet
paljon. Lisdksi muuttuneet kirjanpitovaatimukset ja lainsdadantoé vaikuttavat tydmenekkiin. Lainsdadannon
puitteissa joutilaita emakoita ei enda saa pitda kytkettyind joutilashidkkeihin, joten niiden tarkkailu ja
ryhmakarsinan siivoaminen on nykyisin tyollistdivampaa. Toisin kuin aiemmissa suomalaisista
tyoaikamenekkitutkimuksista, nykyisin kaikille sioille tulee tarjota virikemateriaalia vahintdaan kaksi kertaa
paivassa, ellei karsinaa ole kuivitettu. Lisdksi suositus pesdnrakennusmateriaalin tarjoamisesta ennen
odotettua porsimista on muutettu vaatimukseksi. Elinkeinon oma terveydenhuoltojarjestelma Sikava vaatii
kaikilta sithen kuuluvilta tiloilta sdannolliset eldinladkarin terveydenhuoltokdynnit (vahintaan 4 krt/vuosi)
sekd  kastraation yhteydessd annettavan  kipulddkityksen. Osa  teurastamoista edellyttda
sopimustuottajiltaan myo6s sirkovirusrokotteen kayttéa, joka omalta osaan lisdd porsaiden kasittelyyn
kuluvaa aikaa. Ty6ajanmenekkia ja tyotehtavia nykyisessa porsastuotannossa tulisi tutkia ja kartoittaa.

Taulukko 5. Tydaika 90 emakon sikalassa (Parviainen 2001)

Tuotantomenetelma h/sikala/vuosi h/emakko/vuosi
Liemiruokinta

Lietelanta 1433 16

kuivalanta + kuivikkeet 1821 20

Kasinruokinta
kuivalanta + kuivikkeet 1867 21
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Taulukko 6. Esimerkkilaskelma tyon suoritusajasta liemiruokintaa ja lietelantajarjestelmaa kayttavalla 90
emakon tilalla ilman hairi- ja elpymislisia (Parviainen 2001)

min/vrk  h/emakko/vuosi Osuus kokonaisty6ajasta
Pdivittaiset tyot
Ruokinta 34 2,3 18 %
Lannanpoisto 23 1,5 12%
Kuivitus 0 0 0%
Muut, mm. huolto 21 1,4 10%
Harvemmin toistuvat tyot
Puhdistus 23 1,5 12 %
Porsastuotannontyot 48 3,2 25%
Sikalan yleiset tyot 42 2,8 22 %
Yhteensa 190 12,8 100 %

Ruotsissa on selvitetty tydajan menekkida porsastuotannossa useissa eri tutkimuksissa. Tyokustannusta
pidetddn rakennuskustannusten ohella tarkedna tekijand, joka vaikuttaa ruotsalaisen sikatuotannon
kilpailukykyyn. Tanskaan verrattuna Ruotsissa tehddan vuodessa nelja tuntia enemman t6itda emakkoa
kohden (Udesen & Rasmussen, 2001).

Mattsson ym. (2004) tutkivat tydmenekkia ja tyéajan jakautumista eri tyotehtaviin 39 porsastuotantotilalla
(porsastuotanto/yhdistelma ja satelliitti). Porsastuotannossa aikaa kului keskim&arin 15 h/emakko/vuosi.
Tydmenekin vaihtelu tilojen valilld oli huomattavaa, 8-28 h/emakko/vuosi. Tuotostasoon suhteutettuna
aikaa kului 41 min/tuotettu porsas. Satelliittisikaloissa aikaa kului 34 min/tuotettu porsas. Tutkimuksessa ei
havaittu yhteyttd kdytetyn tydajan ja tuotantotulosten valilla. Tilat, jotka vieroittivat vahintdan 23,5
porsasta/vuosi kdyttivat tybaikaa yli 15 h/emakko/vuosi. Tuotostasoon suhteutettuja tyémenekkeja ei ole
Suomessa julkaistu tai tutkittu.

Taulukko 7. Kokonaistydajan jakautuminen eri tyotehtaville (Mattsson 2004)

Tyotehtava Osuus kokonaisajankaytosta
Karsinoiden siivous ja eldinten tarkkailu 24 %
Ruokinta (valmistelu, syonnin ja juonnin seuranta) 13%
Muut (kirjanpito, suunnittelu, seuranta, tyénohjaus) 13%
Kuivitus 10%
Porsiminen (valvonta, tasaus, raudan anto, kastrointi) 10%
Hoito (hoitotoimenpiteet, rokotukset) 8%
Pesu ja desinfiointi 8%
Kiiman tarkkailu, siemennys 7%
Siirto ja eldinten lajittelu 4%
Korjaus ja yllapito 3%

Tiloilla kolmannes tyoajasta kului karsinoiden siivoukseen ja kuivitukseen. Mattssonin (2004) tutkimuksessa
eldinten siirtdmiseen ja pesuihin kaytetyt ajat ovat pienemmat kuin Suomen vastaavissa tutkimuksissa (1,2
vs. 1,5 h/emakko/vuosi). Ero johtunee siitd, ettd osa tiloista (6 kpl) piti porsaita vieroitukseen asti
porsituskarsinoissa ja osalla tiloista (7 kpl) oli karsinat, joissa porsaita pidettiin teuraspainoisiksi asti.
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Tutkimuksessa tarkkailtiin myds suhteellisia aikoja eri tuotantovaiheiden valilla. Porsitussikalassa 41 %
tybajasta kului porsitusosastolla, kun joutilaiden ja ensikoiden kanssa kaytettiin 20 % ty6ajasta. Keskimaarin
porsitusosastolla kaytettiin aikaa 17 min/tuotettu porsas. Porsasta kohti kaytetylld ajalla oli yhteys
vieroitettujen porsaiden maaraan. Eniten aikaa porsitusosastolla kayttanyt neljannes kulutti aikaa 23,3
min/tuotettu porsas ja vieroitti 22,9 porsasta/emakko/vuosi. Vahiten aikaa porsitusosastolla kayttdnyt
neljannes kaytti vain 10 min/tuotettu porsas. Nama tilat vieroittivat 22,2 porsasta/emakko/vuosi. Panostus
ei kuitenkaan ollut taloudellisesti kannattava.

Tybajankayttd ei ollut tehokkaampaa suurilla tiloilla (yli 300 emakkoa). Tdama saattoi johtua siita, etta
tyontekijoiden ohjeistus ja tyorutiinit eivat olleet vakiintuneita.

Vapaaporsitukseen  siirtyminen  tarkoittaa tuottajan ndkOkulmasta tyomaddran lisddantymista.
Hakkiporsituksessa karsinoiden siivoamistarve on pieni, silla emakko ei pddse sotkemaan karsinaa.
Vapaaporsituksessa emakko voi valita ulostusalueekseen karsinan kiintedn lattian, jolloin karsina taytyy
siivota vahintdan kerran pdivassa. Likainen lattia sekd likainen emakko ja utare lisddavat myds porsaiden
riskid kylmettya ja sairastua (Rantzer & Svendsen 2001).

Taman selvitystydon yhteydessa tehtyjen tilavierailujen perusteella karsinoiden siivoaminen koetaan
turhaksi ja tyollistavaksi, silla se on tyota, joka voitaisiin valttaa laittamalla emakot hakkiin. Taman lisaksi
siivousta pidettiin tuottamattomana tyona, joka ei suoranaisesti vaikuta tuotostuloksiin tai paranna tyon
tehokkuutta tilalla. Karsinoiden siivoaminen on tyontekijan kannalta kuluttava tyovaihe sikojen hoidossa ja
paivittdisena rutiinina sen voidaan katsoa olevan rasitusvammoja aiheuttava tekija (Mattson ym. 2004).
Toimivilla karsinaratkaisuilla, kuten sopivalla ritilalattia-alalla sekd oikein ohjatulla tuloilmalla voidaan
vaikuttaa emakon ulostuspaikan valintaan. Lisdksi emakon tuntema lampétila vaikuttaa sen halukkuuteen
pitdd karsina siistind. Mitd paremmin suunniteltu ja toimiva porsitusosasto on emakon ja porsaiden
nakodkulmasta, sita siistimpina karsinat pysyvat.

Karsinan rakenteellisilla ratkaisuilla ja karsinoiden sijoittelulla osastolla voidaan vaikuttaa paljon siihen,
millaiseksi tydajankaytto sikalassa muodostuu. Olsson ym. (2009) tutkivat 16 tilan karsinaratkaisujen
merkitystd tydajankaytolle ja havaitsivat, ettd puolet karsinaa kohden kadytetysta siivoamisajasta (keskiarvo
0,84 min/karsina) kului porttien ja lukkojen aukomiseen ja karsinoiden valilld siirtymiseen. Karsinoiden
siivoamiseen kului vahiten aikaa niilla tiloilla, joilla kiintedn lattian osuus oli pienempi ja se pystyttiin
siivoamaan kaytdvalta kasin. Jos karsinassa oli emakon liikkumista rajoittavia rakenteita (hakki, johon
emakko voidaan tarvittaessa sulkea), oli porsaiden hoitotoimenpiteisiin kuluva aika suurempi, silla
rakenteet olivat usein tielld kun porsaita kasiteltiin.

Sveitsildiset (Weber ym. 2005) vertailivat tavanomaisen tuotannon ja tuotemerkkivaatimuksiin perustuvan
tuotannon eroa tyémenekin suhteen. Ero ei ollut kovin suuri, silld molemmissa tuotantomuodoissa oli
kaytossa vapaaporsitus seka kuivitus. Karsinan pinta-ala oli tuotemerkkituotannossa suurempi (4,5 m” vs.
6,5 m?) ja kuivikkeita kaytettiin tavanomaista enemman. Emakkoa kohden kaytetty tyomenekki 56 emakon
tavanomaisella tilalla vaihteli 26,5 ja 29,2 tunnin vililla. Tydmenekki oli pienin tiloilla, joilla ruokinta oli
automatisoitu ja vieroitetut porsaat olivat kaksi-ilmastokarsinassa.
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7.5 Kuivitus-, virike- ja pesdantekomateriaali

Kuivitus-, virike- ja pesantekomateriaalin hankkiminen, varastointi ja jakaminen tuo kustannuksia. Hakki- ja
vapaaporsituksen valilla on tuskin eroja, silla kdaytannot tilojen valilla vaihtelevat ja kdyttomaarat ovat
luultavasti enemman riippuvaisia lattia- kuin porsitusratkaisusta.

Virike- ja pesdntekomateriaalin kayttaminen lain mukaan pakollista. Pinta-alaltaan suuren karsinan
kuivituksen voidaan kuitenkin ajatella lisddavan kuivituskustannuksia. Kuivikkeet jaetaan sikatiloilla Iahes
poikkeuksetta kasin, jolloin pinta-alaltaan suuremman osaston kuivitukseen menee enemman aikaa. Lisaksi
vapaana oleva emakko pddsee toteuttamaan pesdnrakennustarvettaan paremmin ja saattaa samalla
kayttaa enemman materiaalia siirtdessdan sita ritilaalueelle. Oljen kaytdsta muodostuu kustannuksia, kun
kuivikkeita kasitelldan, ostetaan, varastoidaan ja jaetaan. Lisaksi kustannuksia voi muodostua
lietteen/lannan kasittelyssd ja levittdmisessd. Oljenkdyttd sadstdd energiaa, silla riittdvdssda maarin
kdytettyna silld on eristdva ja lammittava vaikutus. Eldinladkintakustannusten voidaan myds olettaa
laskevan, kun porsimiset helpottuvat ja eldinten jalat pysyvat paremmassa kunnossa.

Koska virike- ja pesdnrakennusmateriaalin tarjoaminen on lakisddteinen vaatimus, ei se aiheuta
lisakustannuksia vapaaporsituksen yhteydessa.

7.6 Uudistuselaintarve

Siirryttdessa vapaaporsitukseen joudutaan mita luultavimmin karsimaan eldimia jonkin verran. Emakoita
voidaan joutua poistamaan johtuen niiden aggressiivisuudesta hoitajaa tai porsaita kohtaan. Aggressiivisuus
hoitajaa kohtaan on harvinaista, mutta sitd saattaa esiintya erityisesti hoitajan kasitellessa porsaita. On
my6s mahdollista, etta aggressiivisuus tulee vahvemmin esiin vapaaporsituksessa, koska talléin emakolla on
mahdollisuus osoittaa aggressiivisuutensa vahvemmin ja hoitajat joutuvat usein myos reagoimaan siihen.
Tilakdyntien yhteydessa tuottajat eivat kokeneet emakon aggressiivisuutta ongelmallisena, eikd eldimia
ollut poistettu aggressiivisuuden takia. Aggressiivisuus porsaita kohtaan oli tiloilla myds harvinaista, eika
yksittaisia eldaimia ollut tamank&dan takia poistettu.

Emakoita voidaan joutua karsimaan myds huonon liikkumisen takia. Huonojalkainen emakko rojahtaa usein
nopeasti makuulle. Talléin riski porsaiden ruhjoutumiseen on suurempi kuin rauhallisemmin makuulle
laskeutuvalla emakolla. Koska suurin osa emakoista paasee liikkumaan myos joutilasaikana, eivat huonosti
lilkkuvat emakot ole enda yhta suuri ongelma kuin aikaisempina vuosina. Tilakdynneilld tuottajat kertoivat
poistaneensa huonosti liikkkuvia ja huonojalkaisia emakoita, mutta karsinta johtui siita, ettd emakot eivat
parjanneet pihatossa, ei siitd, ettd ne olisivat ruhjoneet porsaitaan.

Porsaskuolleisuutta voitaisiin alentaa emo-ominaisuuksien mukaan tehdylla valinnalla. Jalostusvalinnalla
voidaan vaikuttaa porsaiden selviytymiseen, mutta talléin emojen valinta tulee tehda samoissa olosuhteissa
kuin missa porsiminen ja eldinten kasvatus tapahtuu. Tilojen on kuitenkin vaikea tehda jalostuseldinvalintaa
emo-ominaisuuksien suhteen, jos tilalla ei kasvateta uudistuseldimia.

Emakoiden paremmasta terveydestd ja kestdvyydestd vapaaporsituksessa ei loydetty tutkimustuloksia,
joten tassa selvityksessa ei lasketa emakon tuotosialle eroa eri porsitustapojen valilla.

34



Hakkiporsituksesta luopumisen tuotannolliset ja taloudelliset vaikutukset
7.7 Terveys ja eldinladkarikulut

Lahes kaikki suomalaiset sikatilat kuuluvat sikaloiden terveysluokitusrekisteri Sikavaan. Jarjestelmaan
kuuluvilla tiloilla kdy terveydenhuoltoeldinlaakari vahintaan nelja kertaa vuodessa. Eldinldadkari kay tiloilla
harvoin naiden kayntien ulkopuolella. Vapaaporsituksen ei voi suuresti olettaa vaikuttavan eldinlaakarin
kayntitarpeeseen tilalla.

Olivieron ym. (2010) mukaan ero synnytyksen nopeudessa hakki- ja vapaaporsituksen vililld oli noin 89
minuuttia (h&kissa 301 min, vapaana 212 min), jolloin riski synnytyksen aikaisille ja sen jalkeisille
komplikaatioille sekd tulehduksille pienenee vapaaporsituksessa. Myos kuolleena syntyneiden porsaiden
maara Olivieron tutkimuksessa pieneni vapaaporsituksessa. Nopeamman synnytyksen tuoma etu voidaan
saada myos hakkiporsituskarsinoissa, jos hakki avataan ja siten emakon liikkumiseen kadytettdvissa oleva
pinta-ala ennen porsimista ja sen aikana on riittdava. Olivieron ym. (2010) tutkimuksessa karsinan pinta-ala
oli 4,84m’. Helpommat synnytykset parantavat emakon ja porsaiden hyvinvointia seki helpottavat myds
hoitajan tyota porsitusosastolla. Pitkittyneen synnytyksen ja heikentyneiden polttojen yhteydessa
kaytettava oksitosiinihormoni ei ole kallis l1adkeaine, mutta sen kdytdstda muodostuu kustannuksia myos
tydmenekkina.

Hakissa oleminen rajoittaa emakon liikkumista ja vaikeuttaa asennon vaihtamista. Siksi emakko saattaa
viettda pitkid aikoja makaamalla samassa asennossa. Tall6in lapa-alueen verenkierto viahenee, mika lisaa
lapahaavojen riskid. Vapaaporsituksessa helpompi liikkkuminen ja parempi ruokahalu voivat mahdollisesti
vahentda lapahaavaumien esiintymista ja niiden vakavuutta, koska makaamisen ja laihtumisen tiedetaan
altistavan lapahaavoille (Herskin ym. 2011)

Verhovsek ym. (2007) tutkivat eldinten ihon kuntoa eri porsitusratkaisuissa ja havaitsivat, ettd hakissa
olevilla emakoilla oli enemman ihovaurioita utareissa ja takajaloissa kuin vapaina porsineilla emakaoilla.
Tutkimuksen perusteella ei kuitenkaan voida sanoa, johtuvatko erot porsitus- vai lattiaratkaisuista.

Maitokuumetta on tutkimuksissa havaittu harvemmin, kun emakot ovat paédsset liikkumaan (mm.
Backstrom 1973).

7.7.1 Porsaiden terveys ja kasvu

Vapaaporsituskarsinassa porsaiden vaara joutua emakon ruhjomaksi on suurempi varsinkin ensimmaisten
elinvuorokausien aikana. Jos porsas jaa emakon alle, mutta ei kuole ruhjoutumalla, voi sille jaada kehitysta
haittaavia fyysisid vammoja. Vapaaporsituskarsinassa emakko voi vapaasti liikkuessaan myos astua porsaan
paalle tai sen jaloille, aiheuttaen ruhjoutumista, haavoja ja sorkkavaurioita. N&ita kaikkia voi toki tapahtua
myos hakkiporsituksessa, mutta riski saattaa olla suurempi emakon liikkkumismahdollisuuksien lisdantyessa.

Yleinen ongelma pikkuporsaiden terveydessd ovat hankautumisesta johtuvat iho- ja sorkkavauriot.
Ruotsalaisessa porsaiden jalkaterveystutkimuksessa keskimaarin 9,8 % porsaista laakittiin jalkojen iho- tai
sorkkavaurioiden vuoksi. Tilojen valinen vaihtelu oli huomattavaa, 1,6-21,1 % (Holmgren ym. 2007). Vauriot
johtuvat yleensa lattiamateriaalin karkeudesta tai ritilain huonosta soveltuvuudesta porsaiden pehmeille
iholle. Tutkimustulosten perusteella hyvéapintainen kiinted lattia ja kuivitus edistdvat porsaiden
jalkaterveyttd. Porsaiden iho- ja sorkkavaurioiden ilmenemisfrekvenssi vaihtelee tutkimuksissa 30
prosentista 100 prosenttiin (Kilbride 2008). Vaurioita esiintyy yleensa runsaimmin ensimmaisen elinviikon
aikana, jonka jalkeen iho lahtee yleensa paranemaan. lhovauriot voivat kuitenkin johtaa tulehduksiin
nivelissa tai sorkissa. Tasta syysta jalkavaurioita ldakitaan usein penisilliinipistoksilla.
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Porsaiden iho- ja jalkaterveyden kannalta kriittisin vaihe on heti syntyman jalkeen, jolloin iho on vield
pehmead. Kuivikkeiden kaytolla porsaiden ihoa voidaan suojata lattian karkeutta vastaan ja kuivikkeet myds
nopeuttavat ihon kuivumista. Kuiviketta tulee olla runsaasti, jopa 15 kg olkea karsinaa kohden. Emakolle
annettu pesanrakennusmateriaali voi myo6s toimia kuivikkeena porsailla ja suojata niiden ihoa seka
nopeuttaa ihon kuivumista.

Alentuneella maitotuotoksella voi porsaiden aliravitsemuksen lisdksi olla vaikutusta niiden jalkaterveyteen.
Jos emakon maidon tuotto on heikkoa, viettavat porsaat enemman aikaa nisilld yrittden imea ja stimuloida
emakkoa, hangaten samalla jalkojaan lattiaan. Maitokuumeen vuoksi |aakittyjen emakoiden porsailla on
havaittu enemman iho- ja jalkavaurioita (Holmgren ym. 2007).

Vapaaporsituksen yhteydessa emakko on rauhallisempi imettdja: maidonanto kestda pidempaan ja emakko
paattaa imetystapahtuman hakkiporsitusta harvemmin. Vapaaporsituksessa porsailta jaa vahemman
imemiskertoja vadliin hdkkiporsitukseen verrattuna. Taman vuoksi porsaiden pdivdkasvu on
vapaaporsituksessa parempi (0,237 g/vrk vs. 0,202 g/vrk) (Pedersen ym. 2011b). Tanskalaistutkimuksissa
havaittiin vapaaporsituskarsinoissa kasvaneiden porsaiden painavan vieroitettaessa (24 vrk) 300 g
enemman kuin hakkikarsinoissa kasvaneet porsaat (Moustsen & Poulsen 2004).

7.8 Ruokinta

Lilkkkumismahdollisuus voi lisdtd emakoiden aktiivisuutta ja syontid. Emakoiden liian vahdinen syonti
alentaa niiden kuntoluokkaa ja mahdollisesti myds maitotuotosta, jos emakko ei pysty mobilisoimaan
energiaa kudoksistaan. Liiallinen kudosmobilisaatio ja laihtuminen imetysaikana heikentavat tiinehtymista.

On vield tutkimuksen alla, parantaako vapaaporsitus emakon ruokahalua. Tanskalaisessa tutkimuksessa
havaittiin vapaaporsituksessa olevien emakoiden syévan 11 rehuyksikkdd enemman kuin hakissa olevat
emakot. Erityisesti vanhemmat emakot so6ivdt enemman. Talla ei ollut vaikutusta emakoiden
kuntoluokkaan, mutta porsaat kasvoivat vapaaporsituksessa paremmin (Moustsen & Poulsen 2004).

Liian lampimissa olosuhteissa sikojen syonti yleensa vahenee. Farmer ym. (2006) havaitsivat, ettd 1ampo ei
vaikuttanut vapaaporsituksessa olleiden emakoiden syontiin yhtd negatiivisesti kuin héakissd olevien.
Myo6skaan porsaiden kasvu ei hidastunut yhta paljon kuin hiakkiemakoiden porsaiden.

Parantunut syonti voi nostaa maitotuotosta ja porsaiden kasvua. Lisdksi positiiviset vaikutukset nakyvat
myo6s siten, ettd emakko tiinehtyy paremmin seuraavaan kiimaan. On arvioitu, ettd lisdantyneet
ruokintakustannukset maksavat itsensa takaisin parantuneena tuotoksena.

7.9. Vapaaporsitukseen liittyvat tuet

7.9.1 Investointituki

Suomessa sikalarakentamiseen mydnnetddn investointitukea. Investointitukea on myo6nnetty
korjausrakentamiseen ja vuodesta 2008 alkaen myos hyvinvointia parantaviin toimenpiteisiin.

Investointituki asettaa omat, lainsdadantoa tiukemmat vaatimuksensa seka hakki- ettd vapaaporsitukselle.
Vuonna 2001 ei tuettavaa rakentamista koskevissa sddnndissa ja maardyksissa mainittu vield lainsdadannon
ylittavia vaatimuksia muulle kuin porsitushdkin mitoille (MMM asetus: 100/01 ja rakennusohjeet MMM-
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RMO C1.2.3). Vapaaporsituskarsina oli tuolloin mukana tuettavissa kohteissa ja suosituksena mainittiin,
ettd emakon tulisi paasta kdaantymaan ympari.

Vuonna 2005 vaatimukset jo ylittivat lainasdddannon vahimmaistason. Vuonna 2010 vaatimukset (MMM
asetus 243/2010) olivat seuraavat:

1) Porsituskarsinassa, jossa porsiva emakko on hakissa, emakolle pahnueineen tulee karsina-alaa olla
vahintdan 4,5 m2. Karsinan lattia-alasta tulee vahintdan 50 % olla kiintedpohjaista lattiaa.

2) Porsituskarsinassa, jossa porsiva emakko on vapaana, emakolle pahnueineen tulee olla karsina-alaa
vahintaan 6,0 m>. Karsinan lattia-alasta tulee vahintaan 50 % olla kiintedpohjaista lattiaa.

3) Pihattomallisen, kuivikepohjaisen ryhmaporsituskarsinan pinta-alavaatimuksena on vihintdan 6,0 m?
imettdavaa emakkoa ja porsaspahnuetta kohden.

4) Porsituskarsinan on oltava sellainen, etta pikkuporsaat padsevat suojaan emakolta. Pikkuporsaille on
jarjestettava asianmukainen lammitys.

5) Kdantymisen estdvan porsitushakin pituuden on oltava vahintadn 2400 mm. Porsituskarsinassa hakin
takana on oltava vahintddan 300 mm vapaata tilaa porsimista varten. Porsitushakin leveyden on oltava
vahintddan 850 mm hakin alareunan tasolta, 100 mm lattiatasolta mitattuna ja hakin korkeuden
vahintaan 900 mm.

Vuonna 2012 rakennusinvestointien yksikkokustannus (MMMasetus 1065/2012) oli vapaaporsituskarsinan
neliotd kohden maksimissaan 540 €, kun pahnuetta kohden rakennetaan 7,5 m’ karsina (sisaltda
kaytavapinta-alan). Erillisena hyvinvointitoimenpiteend hyvaksytdaan porsitushakin poistamismuutos, jonka
hyvaksyttavat kustannukset ovat enintadn 300 €/porsituskarsinapaikka.

7.9.2 Eldinten hyvinvoinnin tuki

Hyvinvoinnin tuella korvataan lakisdateisen tason ylittavia eldimen hyvinvointia edistdvia toimia tilalla
(Taulukko 7). Tuki on ollut haettavissa vuodesta 2008 alkaen. Tuolloin maaritellyt sitoumusehdot olivat
kdytdssa vuoteen 2012 asti ja sitoumuskauden pituus oli viisi vuotta. Tuki ja sitoumusehdot pdivitettiin
vuonna 2012, jolloin my0s vanhat sitoumusehdot sai paivittda uusiin. Sitoumuskausi vuoden 2012 ehdoilla
on viisivuotinen. Eldinten hyvinvoinnin tuki uudistuu seuraavalle tukikaudelle.

Vuoden 2008 tukiehdot emakoiden vapaaporsimiselle:

”"Emakoilla on paasadantoisesti oltava vapaa porsiminen. Emakko voidaan kuitenkin pitdd porsitushakissa
tilapdisesti enintddn seitseman vuorokautta porsimisen jalkeen, jos hakissa pitdmiseen on hyvaksyttava syy
(esimerkiksi aggressiiviset tai levottomat emakot). Porsituskarsinan pinta-alan on oltava vihintaan 6 m?,
josta vahintdaan puolet on kiintedpohjaista ja kuivitettua. Tasta tilasta pikkuporsailla on oltava vahintdan 1
m’ sellaista tilaa, johon ne p&asevat suojaan emakolta. Pikkuporsaille on jarjestettivd asianmukainen
[ammitys.”

Vuoden 2012 tukiehdot parannetuille porsimisolosuhteille:

”"Emakoiden ja ensikoiden on porsittava vapaasti. Porsitushdkkid voidaan kayttada tilapaisesti enintdan 7
vuorokautta porsimisen jdlkeen, jos hakissd pitdamiseen on hyvaksyttdva syy, kuten aggressiivinen tai
levoton emakko. Porsituskarsinan pinta-alan on oltava vihintdan 6 m?. Pinta-alasta vdhintdan 1 m” on

37



Hakkiporsituksesta luopumisen tuotannolliset ja taloudelliset vaikutukset

oltava sellaista tilaa, johon pikkuporsaat paasevat suojaan emakolta. Porsailla on oltava kuivitettu
makuualusta ja niille on jarjestettava asianmukainen lammitys.

Emakoille ja ensikoille on annettava pesantekoa varten olkea, kuivaa heinaa, paperia tai muuta vastaavaa
materiaalia. Materiaalia on annettava paivittdin viikon ajan ennen odotettua porsimista. Odotettua
porsimista edeltdvan vuorokauden ajan materiaalia on oltava jatkuvasti sellainen maara, ettd emakot ja
ensikot  pystyvat toteuttamaan pesdntekotarvettaan siirtelemallda  materiaalia  pesamadiseen
muodostelmaan.”

Taulukko 7. Hyvinvoinnin tuen ehdot ja tukitasot 2008 ja 2012, € eldinyksikkoa kohti

Tukitaso €/ey, 2008 Tukitaso €/ey, 2012
Perusehdot 5,0 16,0
Lisdehdot (maks. 2 lisdehtoa) (ei rajoitettu)
Palotorjunta ja pelastussuunnitelma 1,53 (sisdltyy perusehtoihin)
Joutilaiden emakoiden ja ensikoiden 11,03 15,0
laidunnus tai jaloittelu
Emakoiden ja ensikoiden tiineytys 6,69 5,0
Tiineytettyjen sikojen tila- ja makuu- 3,07 4,0
paikkavaatimukset
Emakoiden vapaa porsiminen 13,29
Sikojen sairaskarsinat 8,84 11,0
Sikojen karsinaolosuhteiden 9,40
parantaminen
Parannetut porsimisolosuhteet 23,0
Lihasikojen ja vieroitettujen porsaiden 12,0
karsinoiden kuivittaminen
Sikojen virikkeiden lisadminen (5 10,0
vaihtoehtoa)
Sikojen yhteys ulkoilmaan 17,0

Hyvinvoinnin tuen avulla on voitu ohjata tuottajia vapaaporsituksen suuntaan, mutta muuttuvana
tukijarjestelmana se ei luultavasti ole tukenut tuottajien siirtymistd vapaaporsitukseen. Hyvinvoinnin tuki
maksetaan koko tilan eldinyksikdiden perusteella (emakko=0,5 ey ja muut siat 0,3 ey). Yhdistelmatilat
saavat nain ollen isomman tukisumman kuin porsastuotantotilat, vaikka tukiehdoiksi olisi valittu ainoastaan
emakoita koskevia ehtoja.

8. Vapaaporsitukseen siirtymisen kustannukset Suomessa

Vapaaporsitukseen siirtymisen kustannukset ja hyodyt laskettiin Exceliin tehdylld katelaskelmalla, joka
simuloi emakkopaikan tuotot enintddan kymmeneltd eri porsimakerralta. Hintataso maaritettiin talven
2012/13 mukaiseksi eri lahteistd saatuja tietoja kdyttden ja pahnuekoko maéritettiin  WinPig-
tarkkailutulosten tasolle. Rehunkulutus perustui MTT:n ruokintasuosituksiin (Rehutaulukot). Laskelmat
tehtiin hakkiporsitukselle ja kuudelle eri vapaaporsitusskenaariolle. Laskelmassa kadytetyt olettamukset,
joissa ei ole skenaarioiden valisid eroja, on esitetty taulukossa 8. Tulokset laskettiin yhdistelmasikalalle.
Lihasikavaiheen laskentaoletuksilla ei kuitenkaan ole vaikutusta muihin kuin skenaarion V2 tuloksiin.
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Taulukko 8. Laskelmissa kadytetyt yleiset oletukset

Tunnusluku Arvo
Porsimisvali, pv 164 paivaa
Uusintatiineytyksia, % 10%
Vieroitusika 29 paivaa
Valityspaino 27,1 kg
Vilistysika 70 pdivaa
Rehumuuntosuhde, vieroitus-valitys 1,77 ry/kg
Laskentakorko 5%
Sikapaikan poistoaika 20 vuotta
Porsaan hinta 74 e/kpl
Lihan hinta 1,85 €/kg
Imetysrehun hinta 0,24 €/ry
Tiineiden ja joutilaiden emakoiden rehun hinta 0,23 €/ry
Imevien porsaiden rehun hinta 0,41 €/kg
Vieroitettujen porsaiden rehun hinta 0,30 €/ry
Tyotunnin hinta 15,3 €/h
Kunnossapito ja vakuutus 2%
Yleiskustannus 4%

Hakkiporsitus perustuu nykyisen kaltaiseen toimintamalliin. Kuolleisuusprosentit normeerattiin siten, etta
vieroitettujen maara on (skenaariota V2 lukuun ottamatta) hakki- ja vapaaporsituksessa sama. Kuolleisuus
on vapaaporsituksessa talléin syntyessa pienempi ja imetysaikana suurempi verrattuna hakkiporsitukseen.
Skenaario V2 kuvaa tilannetta, jossa kuolleisuus on Pedersenin ym. (2011a) tulosten tasolla (taulukko 3).
Rehukustannusten ja porsaan paivakasvun muutokset perustuvat tanskalaisiin tutkimuksiin (Pedersen ym.
2011b, Moustsen & Poulsen 2004). Rakennuskustannusten muutos laskettiin MMM:n hyvaksyttavien
rakennuskustannusten ja muiden lahteiden avulla (MMM 2013, Brannds 2013). Vaihtoehdot on esitetty
edelld taulukossa 4.

Skenaarioissa "Hakki’ ja V4 on tarkasteltu uudisrakennusta. Skenaarioissa V1-V3 ja V5-V6 on tarkasteltu
aiemmin mainittuja peruskorjausvaihtoehtoja. Skenaarioita V1-V6 voidaan luonnehtia seuraavasti:

- V1:Vapaaporsitukseen siirrytdan uusimalla karsinarakenteet

- V2: Kuten V1, mutta syntyneiden porsaiden kuolleisuus kohoaa

- V3:Vapaaporsitukseen siirrytadn uusimalla karsinarakenteet ja sikalan sisarakenteet
- V4:Vapaaporsitukseen siirrytadn rakentamalla valittémasti uusi sikala

- V5: Kuten 1, mutta vanha sikala on poistettu 50-prosenttisesti

- V5: Kuten 1, mutta vanhaa sikalaa ei ole poistettu kirjanpidosta

Peruskorjausskenaarioissa (V1-V3 ja V5-V6) on oletettu, ettd peruskorjauksen vuoksi sikalarakennuksen
kayttoikad voidaan pidentdd. Prosenttiosuus, jota vanhasta sikalasta ei ole poistettu, kuvaa sita
poistamattoman menojadanndksen maaraa, joka jakautuu uudelleen tarkastelujaksolle (20 vuotta). Tama
alentaa rakennuskustannuksia hikkivaihtoehtoon verrattuna (esim. hakkivaihtoehdossa nykyisenmallisen
sikalan rakennuskustannuksesta 100 % kohdistuu tuotantoon, mutta vaihtoehdossa V1 vain 75 %). Lisaksi
V1-vaihtoehdossa kertyy rakennuskustannuksia muutostoiden ja lisatilan rakentamisen vuoksi.
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Tassd selvitystydssd olemme taloudellisia vaikutuksia laskiessa kayttineet karsinakokona 6,0 m?.
Emakoiden ja porsaiden valikasvatuksen karsinatilavaatimukset on laskettu tuettua sikalarakentamista
koskevien sadadosten mukaan, joissa rakennuksen kaytavapinta-ala sisallytetdan karsinan pinta-alaan. Ainoa
ero vapaaporsituksen ja hakkiporsituksen vélilla porsituskarsinassa oletetaan olevan, ettd 1)
porsituskarsinassa, jossa porsiva emakko on hikissd, emakolle pahnueineen on karsina-alaa 6 m? ja 2)
porsituskarsinassa, jossa porsiva emakko on vapaana, emakolle pahnueineen on karsina-alaa 7,5 m”. Lisdksi
oletetaan, ettd emakko viettdd 21 % ajastaan porsituskarsinassa. Taman lisdksi porsituskarsina on
"varattuna” emakon kayttoon pesutauon ajan (7 vrk). Talloin vapaaporsituksessa karsinatilaa tarvitaan
emakkoa kohti noin 6,54 m” ja hakkiporsituksessa noin 6,12 m?, josta porsituskarsinan osuudet ovat on 2,1
m”ja 1,68 m>.

Taulukko 9. Hakki- ja vapaaporsituksen skenaarioissa kaytetyt laskentaoletukset, jotka eroavat
skenaarioiden valilla

Tunnusluku Hakki V1 V2 V3 V4 V5 V6
Kuolleisuus syntyessa 9% 8% 9% 8% 8% 8% 8%
Kuolleisuus imetyksessa 14 % 15% 19% 15% 15% 15% 15%
Syntyneita porsaita 12,5 12,5 12,5 12,5 12,5 12,5 12,5
Vieroitettuja porsaita 10,1 10,1 9,9 10,1 10,1 10,1 10,1
Hyvinvointituki €/emakkopaikka/vuosi 8,0 19,5 19,5 19,5 19,5 19,5 19,5
Muutos imetysrehukustannuksessa 0% 7% 7% 7% 7% 7% 7%
Muutos porsastuotannon tydmenekissa 0% 17% 17 % 17% 17% 17 % 17%
Muuttuvien kustannusten muutos (€/emakko) 80 93 93 93 93 93 93
Vieroituspaino 9,9 10,5 10,5 10,5 10,5 10,5 10,5
Rakennuskustannus (20 v. ajalle) 3222 3558 3558 3764 3428 3382 3696

sis. osuus, jota vanhasta sikalasta ei ole poistettu 100 % 75 % 75 % 50 % 0% 50 % 100 %

Herkkyystarkastelu tehtiin useiden eri tunnuslukujen suhteen muuttamalla yhtd tunnuslukua kerrallaan
(Taulukko 10) ja pitden muut tunnusluvut perustilanteen mukaisissa arvoissa (Taulukot 8 ja 9).
Herkkyystarkastelu tehtiin kullekin skenaariolle erikseen (V1-V6). Herkkyysanalyysin skenaariot olivat
(muiden asioiden pysyessa yhtaldisina):

- rakentamisen kustannukset nousevat 20 % lahtotasosta

- emakoiden ja porsaiden rehujen hinnat nousevat 20 % lahtotasosta

- energian kustannus nousee 20 % lahtotasosta

- tyotunnin kustannus nousee 20 % laht6tasosta

- vanhaa sikalaa ei voida poistaa lainkaan ennen kuin uudet sdddokset otetaan kayttoon
(poistamaton rakennuspadoma 100 %)

- eldvdnd syntyneiden porsaiden kuolleisuus on vapaaporsitukseen siirtymisen jalkeen samalla tasolla
kuin ennen siirtymista

- muutostdille saadaan investointiavustus, jonka suuruus on 15 % porsitusosaston lisdkustannuksista,
mukaan lukien osaston laajennus emakoiden maaran pitdmiseksi entisellddn (skenaariossa V4
avustusta ei makseta, koska kyseessa on uudisrakennus)

- investointiavustus ja korkotukilaina alentavat porsitusosaston padaoman kustannusta 3 %
(skenaariossa V4 tukitoimet eivat ole mahdollisia, koska kyseessa on uudisrakennus)

- padaoman kustannus nousee viidesta kahdeksaan prosenttiin

- vapaaporsituksessa porsaille saadaan markkinoilta 5 € (7 %) korkeampi hinta kuin
hakkiporsituksessa
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Edelld mainitut laskelmat on tehty silla olettamuksella, ettd muutokset tulisivat voimaan valittomasti.
Kaytdnnossa saadosmuutosten tdytantdéon saattaminen edellyttdda kuitenkin ldhes poikkeuksetta
siirtymaaikoja. Tarkastelimme siirtymaaikavaihtoehtoja, joissa sadddkset tulisivat voimaan 10, 15 tai 20
vuoden kuluttua. Siirtymaajan vaikutus laskettiin olettamalla, etta lisdkustannusten alkamisajankohta siirtyy
myShempaan ajankohtaan. Siirtymaajan oletettiin koskevan olemassa olevia sikaloita tai rakenteilla olevia
sikaloita. Lisdksi oletettiin, ettd siirtymaajan paatyttyda muutos toteutetaan uudisrakennuksena.
Lisakustannukset diskontattiin 40 vuoden ajalta viiden prosentin korkokantaa kayttdaen. Tulosta verrattiin
tilanteeseen, jossa muutokset olisi tehty valittomasti.

8.1 Tulokset

Kuvassa 14 on esitetty, miten paljon tuotto emakkopaikkaa ja vuotta kohti muuttuu hakkivaihtoehdosta
vapaaporsitusvaihtoehtoon (V1-V6) siirryttdessd. Kuvassa on eritelty tydkustannusten, kiinteiden
kustannusten (rakennus-, kunnossapito-, vakuutus- ja yleiskustannus) ja muiden muuttuvien kustannusten
sekd muiden tekijoiden vaikutus emakkopaikan tuottoon. Kokonaiskustannuksiltaan edullisimmaksi nousee
vaihtoehto V4, jossa vapaaporsitukseen siirrytddn rakentamalla uusi sikala. Vaihtoehdossa V4 tuottojen
menetys on noin 83 euroa emakkopaikkaa ja vuotta kohti. Tulos perustuu oletukseen, ettd nykyinen sikala
kdytetdan ensin loppuun. Vaihtoehto V5 on tatakin edullisempi, mutta ero johtuu oletuksesta, ettd V5:ssa
nykyinen sikala on kaytetty puoliksi loppuun asti. Suurimmat kustannukset aiheuttaa mittava remontti
nykyisen sikalan sisatiloihin.

Kuten kuvasta 14 voidaan havaita, kiinteiden kustannusten kohoaminen aiheuttaa suurimmat
lisakustannukset vaihtoehdoissa V3 ja V6. Lisdkustannukset vaihtelevat vajaasta 100 eurosta noin 140
euroon emakkopaikkaa ja vuotta kohti. Naissd vaihtoehdoissa rakennuskustannuksia nostaa nykyisen
sikalan vahaiseksi jadva kayttd. Vaihtoehdossa V2 porsaskuolleisuuden kohoaminen muita skenaarioita
suuremmaksi nostaa kustannuksia. Tama nakyy etenkin myyntituottojen menetyksida tarkasteltaessa.
Porsastuotoksen aleneminen ndkyy myods emakkopaikkaa kohti laskettuina alempina muuttuvina
kustannuksina. Tyo- ja muut muuttuvat kustannukset ovat eri vaihtoehdoissa melko samansuuruiset.

Edullisimmaksi muutos tulee, mikali vanha sikalarakennus voidaan kayttda loppuun ja uudisrakentamisen
yhteydessa siirrytddn vapaaporsitukseen. Tall6in vapaaporsitukseen siirtymisesta aiheutuva lisdkustannus
on vajaat 80 €/emakkopaikka/vuosi, mika esimerkiksi 150 emakon tilalla tarkoittaa noin 12 000 euron
lisakustannuksia vuodessa. Olemassa olevan porsitusosaston kayttdminen loppuun korostuu myos
siirtymaaikaa koskevissa tarkasteluissa (Kuva 15).
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Kuva 14. Vapaaseen porsitukseen siirtymisen taloudellinen vaikutus kuudessa eri skenaariossa (V1-V6).

8.2 Herkkyystarkastelu

Tarkastelluissa herkkyysanalyysivaihtoehdoissa eniten vapaaporsitukseen siirtymisen kustannuksiin
vaikuttivat pdadomakustannusten muutokset sekd jo olemassa olevan sikalarakennuksen kustannukset.
Pdadoman vaihtoehtoiskustannuksen noustessa kahdeksaan prosenttiin kustannukset nousevat useimmissa
skenaarioissa 20-30 %. Eniten kustannukset nousevat vaihtoehdossa V6. Vanhan sikalan kayttamatta
jdaminen nostaa kustannuksia etenkin vaihtoehdossa V4.

Mahdollisuus investointiavustukseen (15 % porsitusosaston muutostdiden kustannuksista) ja/tai
korkotukilainaan alentaa vapaaporsitukseen siirtymisen kokonaiskustannuksia jopa neljanneksella
(skenaario V3). Tuella on merkitystd etenkin vaihtoehdoissa, joissa kiinteiden kustannusten osuus
kokonaiskustannuksista on suuri. Kuvassa 15 on havainnollistettu, mikd on investointiavustuksen (15 %
porsituskarsinan muutoskustannuksista), korkotukilainan (3 % korkotuki avustuksen jalkeen jaavalle osalle
porsituskarsinainvestoinnista) ja eldinten hyvinvointituen (parannetut porsimisolosuhteet) seka
markkinoilta vaadittavan lisdtuoton merkitys eri skenaarioissa.

Mikali elavana syntyneiden porsaiden kuolleisuusprosentti on seka vapaa- ettd hakkiporsituksessa sama,
jda vapaaporsituksen kokonaiskuolleisuus pienemmalle tasolle ja vapaaporsituksesta aiheutuvat
menetykset viahenevat 9-14 %. Ero ei kuitenkaan riitd kattamaan kaikkia lisdkustannuksia. Sen sijaan mikali
markkinoilta olisi saatavissa viiden euron lisdhinta vapaaporsituksen porsaille, riittaisi se skenaarioissa V1,
V4 ja V5 kattamaan tuotantokustannusten nousun. Lisdhinnan saaminen edellyttéisi tuotteistamista.

Hintaparametrien osalta rehukustannusten vaikutus tuloksiin on selvasti pienempi kuin pddoma-, energia-
tai tyokustannusten vaikutus. Kahdenkymmenen prosentin nousu kussakin ndistd hintaparametreista
nostaa vapaaporsituksesta aiheutuvia kustannuksia alle kymmenelld prosentilla. Koska tulokseen
vaikuttavia hintaparametreja on kuitenkin vain muutama, on niilla suhteellisesti mitaten melko suuri
vaikutus lopputulokseen.
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Taulukko 10. Vapaaporsitukseen siirtymisestda aiheutuva kokonaiskustannus emakkopaikkaa kohti
(€/emakkopaikka/vuosi) tarkastelluissa herkkyysanalyysiskenaarioissa ja kustannusten muutos (%)
verrattaessa herkkyysanalyysiskenaariota perustarkastelun skenaarioon

Herkkyystarkastelun skenaario V1 V2 V3 V4 V5 V6
Perustarkastelu -96 -130 -117 -83 -79 -110
Rakennuskustannukset +20% -103 -136 -128 -87 -82 -120
muutos 7% 5% 9% 5% 4% 9%

r r r r r r
Rehukustannus +20% -98 -130 -119 -85 -81 -112
muutos 2% 0% 2% 3% 3% 2%
Energiakustannus +20% Toaa,” a3t 123 -89 84" -116
muutos 6% 4% 5% 7% 7% 5%
Tydn kustannus +20% " 103" 137" 124" 90" 85" -117
muutos 7% 5% 6% 8% 9% 6%

) r r r r r r
Vanha sikala kayttamattomaksi -110 -144 -149 -167 -110 -110
muutos 14 % 11% 27 % 100 % 40 % 0%
Elavien porsaiden kuolleisuus ¢ g -85 -7 -106" 72" 68" -99
muutos -11% - -9% -13% -14% -10%
Investointiavustus g -89 1237 -104" 83" 717 -103
muutos -7% -5% -11% 0% -9% -7%

r r r r r r
Investointiavustus+korkotuki -80 -114 -88 -83 -62 -94
muutos -17% -12% -25% 0% -21% -15%
Paaoman korko 8% " 1057 -1387 -133” 86~ 87" -118
muutos 9% 6% 13% 3% 11% 7%
Porsaalle 5 €lisahinta g 7" 30" 14" 20" 25" -7
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Kuva 15. Investointituen (15 % investoinnista), korkotukilainan (3 % alennus korkovaatimukseen) ja
eldinten hyvinvoinnin tuen seka kustannuksille vaadittujen markkinatuottojen merkitys vapaaporsituksen
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kustannusten kattamisessa skenaarioissa V1-V6.
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Kuvassa 16 on esitetty siirtymdajan vaikutus vapaaporsitukseen siirtymisesta aiheutuviin
kokonaiskustannuksiin 40 vuoden ajanjaksolta laskettuna. Mikali kdytettdavissa on kymmenen vuoden
siirtymaaika, ovat kustannukset 23-52 % pienemmat kuin ne olisivat samalla ajanjaksolla ilman
siirtymaaikaa. Siirtymdajan noustessa 20 vuoteen kustannukset laskevat entisestd useimmissa
skenaarioissa, mutta eivat kaikissa, koska siirtymaajan ei tdssa tarkastelussa oleteta koskevan ensi vuonna
tai sitda myohemmin aloitettavia uudisinvestointeja.

o 100% -
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E 80% -

s 60% - M Ei siirtymaaikaa
+ m10v
‘6 (o)

% 40% - 15y
c

§ 20% - B20v
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Kuva 16. Siirtymaajan (10, 15 tai 20 vuotta) vaikutus vapaaporsitukseen siirtymisen kustannuksiin 40
vuoden ajanjaksolla tarkasteltuna

9. Johtopaatokset

Tassa selvityksessa on tarkasteltu hakki- ja vapaaporsitusta seka arvioitu niiden vilisia eroja
tuotannollisesta ja taloudellisesta nakokulmasta. Nykyisten pinta-alavaatimusten mukaan rakennettujen
sikaloiden siirtyminen vapaaporsitukseen vaatii ldhes aina pinta-alan lisdyksen, jotta emakkomaara voidaan
sailyttaa ennallaan. Laajennustarpeen yhteydessa kustannukset muodostuvat muutostéiden suuruudesta ja
laajennuksen koosta, seka siitd, kuinka paljon vanhan rakennuksen kustannuksia on ehditty poistaa. Jos
rakennuksen laajennustarvetta ei ole, voi investointi vapaaporsitukseen siirtymiseen olla hyvin maltillinen
(esimerkkitila A, jossa investointi alle 1000 €/emakkopaikka).

Toimivilla karsinaratkaisuilla ja ammattitaitoisella eldinten hoidolla vapaaporsituksessa paastdaan vahintaan
samoihin tuotostasoihin kuin hdkkituotannossa. Myos tydmenekki on kontrolloitavissa eldinten terveyden
hyvalla hallinnalla seké toimivilla karsina- ja tyoskentelyratkaisuilla.

Vapaaporsitukseen siirtymisen investoinnit ovat jatkaville sikatiloille suhteellisen suuret ja nostavat kiinteita
kustannuksia sekd lisddvat taloudellisia riskejd jo ennestddn epdvarmassa toimintaymparistossa.
Esimerkiksi 200 emakon tilalle lisdkustannuksia syntyy arvion mukaan 15000-25000 € vuodessa
siirryttdessad vapaaporsitukseen riippuen siitd, milla tavoin siirtyma toteutetaan. Edullisimmat vaihtoehdot
olivat sikalan karsinarakenteiden muuttaminen tai kokonaan siirtyminen vapaaporsitukseen
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uudisrakentamisen yhteydessd. Sen sijaan vanhan rakennuksen perusteellisissa muutostoissda vanhasta
investoinnista aiheutuvat kustannukset sekd uudistustdiden suuri hinta rasittivat vapaaporsitukseen
siirtyvaa tilaa. Huomattavaa on, ettd nykyisen sikalan rakennustydt ja lisatilan tarve aiheuttivat
porsituspaikkaa kohti melko suuret kustannukset.

Vuonna 2011 sikatiloilla muodostui yrittajantappiota keskimé&arin 45 400 euroa tilaa kohden (Taloustohtori
2013). Tahdn summaan pitdisi osaltaan lisdta vapaaporsitukseen liittyvat lisdkustannukset. Sikatiloilla tuotot
eivat siten talla hetkelld, eivatkd varsinkaan investointien jalkeen, riitd kattamaan tuotantokustannuksia.
Porsitushakeistd luopumisen myota osin tyovaltaisempaan teknologiaan siirtymisen seurauksena tuottojen
ja tuotantokustannusten erotus kasvaisi edelleen ja siten tilojen kannattavuus tulisi laskemaan. Siksi
kustannusten kasvua ja minkdanlaista investointia voidaan pitdaa sikatalousyritysten nakokulmasta talla
hetkella mahdottomana.

Suomessa sikatalouden taloudellinen tilanne on haastava. Tiloilla suoritetut investoinnit saattavat
edellyttda tuotannon jatkamista, vaikka taloudelliset toimintaedellytykset heikkenisivat ja
toimintaymparistd muuttuisi ajan kuluessa. Jos heikosti kannattavilta tiloilta edellytetdaan lisdinvestointeja
sikojen hyvinvoinnin edistamiseksi muiden investointitarpeiden lisdksi, vaatii tdma pitkan siirtymaajan, jotta
investointi on mahdollinen.

Siirtymaaika mahdollistaa nykyisten investointien kdyttdmisen osittain tai kokonaan loppuun ja siirtaa
lisakustannuksia ~ myohemmadksi  tulevaisuuteen. Toisaalta  pitkdt siirtymdajat  viivastyttavat
olosuhdeparannusten kayttéonottoa ja eldinten hyvinvoinnin parantumista tiloilla. Tulosten mukaan
siirtymaaika voi merkittavasti alentaa vapaaporsitusinvestoinnin kustannuksia. Investoinnin elinkaaren
vuoksi 10-15 vuoden siirtymdaaika olisi perusteltu. Siirtymdaaika on tarkea etenkin tiloille, jotka ovat
investoineet viimeisten vuosien aikana sikalaan.

Toinen vaihtoehto on tukea siirtymaa riittdvan suurella tuella, joka kohdennetaan joko tuotantoon
sidottuna tukena vapaaporsitusta kayttaville tiloille tai siirtymisinvestointien tukemiseen, tai ndiden
yhdistelmana. Ottaen huomioon viime vuosien kansallisen tuen tason, vaadittaisiin lisdkustannusten
korvaamiseen kansallista tukea korkeampi tukitaso.

Kolmantena vaihtoehtona vapaaporsitukseen siirtymisessa on se, ettd kustannusnousu pyritdan viemaan
tuotteen hintoihin, jolloin kuluttaja maksaa eldinten hyvinvoinnin eteen tehdyt panostukset.
Herkkyysanalyysin mukaan markkinoilta saatava viiden euron lisdhinta vapaaporsituksen porsaille riittaisi
kattamaan investoinnista muodostuvat kustannukset, jos kyseessa on uudisrakennus tai sellaisen sikalan
korjaus, jonka kustannuksista on poistettu yli 75 %. Jotta markkinoilta saataisiin lisdhintaa, tulisi
vapaaporsitus tuotantotapana tuotteistaa. Oletuksena on myoés, ettd tuottajat ovat valmiita maksamaan
tuotteesta lisdhinnan. Vapaaporsituksen tuotemerkin voisi hintaluokaltaan arvioida sijoittuvan
tavanomaisen ja luonnonmukaisen tuotannon vilille. Luonnonmukaisesti tuotetun sianlihan kotimainen
tarjonta alittaa kysynnan, joten voidaan olettaa, ettd myos vapaaporsitustuotemerkille riittaisi kysyntaa.
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Asioita, joita tulisi kehittdd tai tutkia, jotta vapaaporsituksen taloudellisia vaikutuksia voitaisiin
kartoittaa laajemmin:

e Tyobajan kayttd ja tyotehtavat tulisi selvittdad nykyisenlaisessa porsastuotantosikalassa eri
kokoluokissa. Vapaaporsituksen tydmenekkida on vaikea arvioida, kun ajantasaista tietoa ei ole
myoskaan hakkiporsituksen tydmenekista.

e Suomalaisen emakkoaineksen terveys ja yleisimmat laakityssyyt tulisi selvittda. Samoin emakoiden
yleisimmat poiston syyt ja eroavaisuudet tilojen valilla olisi selvitettava. Taman jalkeen voidaan
tutkia, onko vapaaporsituksella positiivisia vaikutuksia eldinten terveyteen.

e Porsaiden iho- ja jalkavauriot vapaaporsituksessa tulisi tutkia. Mikd on karsinaratkaisun,
lattiamateriaalin ja emakon liikkumisen vaikutus porsaiden ihovaurioiden syntyyn? Miten porsaiden
ihovaurioita kannattaa hoitaa: kipulaake, penisilliini, 1adkityksen kesto?

e Vapaporsituskarsinan ideaalinen pohjaratkaisu olisi selvitettdva seka eldinten ettd hoitajan
nakokulmasta. PigSAFE-projektin ja muiden tutkimusprojektien tuloksia tulee seurata.

e Tuottajille on annettava neuvontaa, kuinka valita eldimid emo-ominaisuuksien perusteella.
Emakoita tulisi valita jalostukseen varta vasten vapaaporsituksen olosuhteita ajatellen.
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