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Keskustelutilaisuuteen osallistui yhteensa 36 henked, jotka edustivat mm. viljelijoitd, neuvontaa,
tutkimusta, jarjestdja seka hallintoa. Lisdaksi puutarhateemoja nousi esille kevdan aikana pidetyissa
viljelijatilaisuuksissa seka tydpajoissa.

Puutarhatuotannossa aiheuttaa jatkuvia ongelmia se tosiseikka, ettd tukijarjestelméat suunniteltu
maataloustuotannon ldhtokohdista. Vaikeuksia syntyy mm. lohkojen kokovaatimuksista ja kasvu-
lohkojen yhdistamisen rajoituksista, lannoitusta koskevista sddnndista (etenkin uudenaikaisia tas-
malannoitusmenetelmia kayttavilla tiloilla), kasvinsuojeluaineita ja niiden kdyttoa koskevista saan-
noista seka viherryttamisen vaatimuksista etenkin A-alueella.

Rakennetukia pidetdaan puutarha-alalla erityisen tarkeind, ja niiden tarvetta jatkossakin korostet-
tiin. Kasteluinvestointien tulisi keskustelijoiden mielesta olla tuen piirissa, muita tarkeita kohteita
ovat mm. kasvihuoneet ja kasvutunnelit, energialaitokset seka energiatehokkuusinvestoinnit. In-
vestoinnin toteutus tulisi voida halutessaan aloittaa omalla riskilla heti tukihakemuksen jattamisen
jalkeen, silla puutarhasektorilla on projektien riped eteneminen erityisen tarkeda. Nykyista raken-
netukijarjestelmaa pidetadn kuitenkin padapiirteissadn varsin hyvana. Toiveena on kuitenkin se,
ettd uusia keinoja sukupolvenvaihdosten ja aloittavien viljelijéiden tukemiseen 16ydettaisiin — suu-
ret velkataakat pelottavat aloittavia viljelijoita.

Puutarhatuotanto kehittyy nopeasti, ja tukiohjelmat eivat aina pysy kehityksen vauhdissa mukana.
Esimerkkeja uusista menetelmista ovat viljely rajoitetuilla kasvualustoilla kasvihuoneissa ja —tun-
neleissa seka astiaviljely marjatiloilla ja taimistoissa. My6s vertikaaliviljely lisadantyy nopeasti, ja
sen kohteluun tukipolitiikassa tulisi tehda selvat pelisdéannoét. Avomaatuotannon kehittamiskoh-
teista nahtiin esimerkiksi ravinnetasemalli varteenotettavana lannoituksen sdantelyn vaihtoehtona
puutarhatiloille.

Talla kaudella kaytossa olleet puutarhatalouden omat ymparistokorvaustoimenpiteet ovat tarpeen
jatkossakin, tosin nykyisissa on hieman korjattavaa. Erityisesti esille nousi vaihtoehtoinen kasvin-
suojelu, jonka valinnaisista toimenpiteista tuli seka kiitosta ettd moitteita. Esimerkiksi hyonteis-
verkkojen kayton tukemista pidettiin hyvana, mutta keskustelussa pohdittiin myds mahdollisuutta
siirtyd tukemaan niita jatkossa investointituen kautta. Luomussa toivottiin saantdjen olevan puu-
tarhakasvien osalta mahdollisimman joustavia, tiukennuksia nykyisiin rajauksiin ei nahty jarkevina.
Toisaalta myodnnettiin myds tukipolitiikan yksityiskohtien ja joustojen voivan aiheuttaa yllattavia
ndennaisviljelyongelmia, esimerkkina tarhaherneen viljelyn lisddntyminen ekologisilla aloilla.

Tosiasiallisen viljelijan maarittely aiheuttaa huolta puutarhasektorilla. Puutarhasektorilla voivat
maatalousndkdkulmasta katsoen hyvin pienetkin tilat olla intensiivisid, ja joillakin kasveilla voivat
tuotantomaarat ja myynti vaihdella paljonkin eri vuosina. Kaiken kaikkiaan niin puutarhakeskuste-
lutilaisuudessa kuin muissakin kevaan tilaisuuksissa nahtiin puutarhatalouden nakymat suhteelli-
sen valoisina. Tukipolitiikalta toivottiin erityisesti jarkevia linjauksia, jotka antavat myos erikoisvil-
jelya harjoittaville yrityksille mahdollisuuden toimia, kehittya ja kasvaa. Talldin puutarha-ala pysyy
kiinnostavana myos nuorten viljelijoiden ndkokulmasta.



