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Paaasiallinen sisilto

Metsahanhen Anser fabalis fabalis -alalajin eli taigametsdhanhen kanta on osoittanut voimakasta vdhenemista
1990-luvulta. Metsdhanhen metséstys kiellettiin kokonaan vuosina 2014-2016 ministerion asetuksilla ja sitd
on sen jilkeen edelleen rajoitettu voimakkaasti koko maassa muualla kuin Kaakkois-Suomessa loka-marras-
kuussa tundrametsdahanhien muuton aikana rajoitetulla alueella. Viime vuonna lajin metséstys sallittiin Poh-
jois-Suomen pesimialueella my0s erdissd Lapin maakuntaan kuuluvissa kunnissa elokuussa kahdeksan paivin
ajan rajoitetusti.

Suomessa pesivan metsdhanhikannan suojelemiseksi maa- ja metsdtalousministerion asetuksella kiellettdisiin
metsdhanhen metsdstys vuoden méaardajaksi paddosassa maata. Metsdhanhen metsastys sallittaisiin 1.10.—30.11.
vélisend aikana Eteld-Karjalan maakunnassa, Eteli-Savon maakuntaan kuuluvissa Enonkosken, Puumalan, Sa-
vonlinnan ja Sulkavan kunnissa, Kymenlaakson maakunnassa, Pohjois-Karjalan maakuntaan kuuluvissa Ki-
teen, Liperin, Radkkyldn ja Tohmajarven kunnissa, Paijat-Hameen maakuntaan kuuluvissa litin ja Orimattilan
kunnissa sekd Uudenmaan maakuntaan kuuluvissa Askolan, Lapinjérven, Loviisan, Myrskylén, Porvoon ja
Pukkilan kunnissa, jolloin metsdstys kohdistuisi todennékdisesti pddasiassa moninkertaisesti runsaampaan,
elinvoimaiseen tundrametsdhanhen (Anser fabalis rossicus) kantaan. Metsdhanhen metséstys olisi sallittua
edellisen vuoden tapaan 20.8. klo 12 — 27.8.2021 vilisend aikana Lapin maakuntaan kuuluvissa Enontekion,
Inarin, Kittildn, Kolarin, Kemijiarven, Muonion, Pelkosenniemen, Posion, Ranuan, Rovaniemen, Sallan, Savu-
kosken, Sodankylédn, Tervolan, Pellon, Utsjoen ja Ylitornion kunnissa. Tété aikaa ja aluetta koskisi myds met-
sastdjakohtainen saaliskiintio enintdén 1 metsdhanhi vuodessa ja ravintohoukuttimen kayton kielto.

Maa- ja metsdtalousministerion tavoitteena on tdmén asetuksen avulla varmistaa, ettd metsdhanhikantaa ei
vaaranneta ja metsdstyksen sddtely noudattaa kestdvan kdyton periaatetta. Metsastyksen kieltdmiselld maara-
ajaksi on tarkoitus estdd Suomen pesimékantaan sekd Suomen kautta muuttavaan muuhun Luoteis- ja Koil-
lis-Euroopan taigametsdhanhikantaan kohdistuvaa metsistyspainetta kannan elvyttimiseksi. Rajoitettuja
metsdstysmahdollisuuksia jacttaessa etusijalle asetetaan Pohjois-Suomen pesimialueet. Perinteisen pesi-
mésoilla tapahtuvan pyynnin mahdollistamiselle on sekéd luonnonmaantieteellinen ettd kulttuurinen peruste:
pesimaalueilla ei ole muita hanhia metséstettéviksi ja suopyynti tulilla ydopymisineen on arvokas osa perin-
teistd suomalaista erdnkéyntid, joka halutaan sdilyttdd. Viime vuoden kokemuksien perusteella Lapissa pesin-
nit vaikuttivat huomattavasti epdonnistuneen, joten viime vuonna kayttodn otettujen uusien metsastysrajoi-
tusten toimivuudesta halutaan lisd4 tietoa, ennen kuin pesimdalueen metséstysrajoitusta voitaisiin véljentaa.

1 Nykytila
Metsdhanhikannan tila ja lajin metsdstys

Suomessa pesivd metsédhanhikanta kuuluu ldhes kokonaisuudessaan taigametsdhanhen (Anser fabalis fabalis)
populaatioon. Suomen pesimidkannan suuruudeksi on arvioitu vuonna 2010 noin 1 700-2 500 paria (Suomen
lintuatlas 2010). Merkittdvin osa kannan pesimédalueesta sijaitsee Pohjois-Vendjalla. EU:n lintudirektiivin vuo-
sien 2013-2018 raportoinnissa kannan arvioitiin olevan 1 000-2 500 paria ja kehityssuunnan arvioitiin olevan
vakaa vuosien 2007-2018 tarkastelujaksolla'. Atlas-tietojen mukaan lajin levinneisyysalue on pienentynyt 22
% vuosien 1980-2010 vililla.

! https://nature-art12.eionet.curopa.eu/article12/summary?period=3&subject=Anser+fabalis&reported name=A701
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Taigametsidhanhen Koillis- ja Luoteis-Euroopan kannan arvioitiin aiemmin taantuneen 1990-luvun noin 100
000 linnusta vuoden 2009 julkaistun arvion noin 63 000 lintuun. Tdméan lisdksi vuoden 2011 laskentojen pe-
rusteella esitetty arvio 40 000—45 000 lintua viittasi siihen, ettd viheneminen oli edelleen jatkunut. Vuonna
2016 talvilaskennoissa arvioitiin kannaksi 46 654 taigametsdhanhea. Vuoden 2017 talvilaskentojen perusteella
kannan arvioitiin olevan noin 56 792 taigametsdhanhea, minka arvioitiin osoittavan kannan vihenemisen py-
sdhtyneen. Vuonna 2018 taas arvioitiin tammikuun laskentojen perusteella kannan olevan 38 717 taigametsé-
hanhea ja vuonna 2019 41 900. Nédiden arvioidaan kuitenkin olevan aliarvio, koska on kéynyt ilmi, etti talven
sdistd johtuen osa metsdhanhista siirtyy keskitalvella Ruotsista ja Tanskasta Saksaan, jossa hanhia ei lasketa.
Lokakuun 2018 laskentojen perusteella Ruotsissa arvioitiin olleen 63 000—68 000 taigametséhanhea, kun taas
kevailla 2019 Ruotsissa laskettiin olevan 59 446 taigametsihanhea (57 825-61 066).

Vuoden 2015 hyvéksytyssi AEWA:n taigametsdhanhen hoitosuunnitelmassa Suomen pesimikanta kuuluu
keskiseen kannanhoitoalueeseen (Central Management Unit), jonka kannan tavoitteeksi on asetettu 60 000—-80
000 lintua. Kevit- ja syyslaskentojen ja toisaalta talvilaskentojen tarkkuuden tarkempi arviointi edellytti tar-
kemman integroidun populaatiomallin kehittdmistd, joka valmisteltiin AEW A:n hanhitydryhmén alaisuudessa
Suomen riistakeskuksen hankkeessa maa- ja metsédtalousministerion ja Luonnonvarakeskuksen rahoituksella.
AEWA:n hanhityéryhmén kokouksessa 15.-18.6.2020 péétettiin, etté siirrytdéin kdyttdméan integroitua popu-
laatiomallia kanta-arvion perustana. Populaatiomallin mukaan keskisen kannanhoitoalueen kanta-arvio on
télla hetkelld noin 75 000 taigametsdahanhea. Kannanhoitoalueelle asetetun tavoite olisi siis jo saavutettu. Suo-
men pesimékannan kannan pitdisi kuitenkin edelleen antaa vahvistua ja elpya.

Elinvoimainen tundrametsédhanhen (4nser fabalis rossicus) alalajin kanta on EU:n alueella talvehtivan kannan
osalta 647 000 — 878 000 lintua, ja se on elinvoimainen seké kasvussa®. Suomessa tapahtuva metsihanhien
metséstys kohdistuu seké kotimaan pesivéén taigametsahanhikantaan ettd Pohjois-Venéjilld pesiviin taigamet-
sdhanhen ja tundrametsdhanhen kantoihin.

2000-luvun ensimmdiselld vuosikymmenelld metsdhanhia on metséstetty Suomessa Riista- ja kalatalouden
tutkimuslaitoksen (RKTL) saalistilaston mukaan keskimaarin 6 500 lintua vuodessa. Vuonna 2009 metsdhan-
hisaalis oli 7 900 lintua. Vuonna 2010, jolloin metséstysaikaa lyhennettiin ensimmaéisen kerran, saalis pieneni
5 100 lintuun. Edelleen vuonna 2011, jolloin metséstysté rajoitettiin ensimmaéisen kerran maa- ja metsétalous-
ministerion asetuksella, saalis pieneni 3 600 lintuun. Vuonna 2012 metséstysta rajoitettiin edellistad vuotta pi-
demmaén aikaa eri osissa maata, mutta saalis nousi 3 900 lintuun. RKTL:n saalistilastointi oli metséstyksen
sddtelyn kannalta liian epétarkkaa, eikd sen perusteella voida arvioida metséstyksen vaikutusta aluetasolla ja
koko maan tasollakin vuoden 2012 saalistilaston vaihteluvili on hyvin suuri (3 900 = 2 100, eli vaihteluvéli 1
800—6 000). Vuoden 2013 saalistilaston mukaan saalis oli koko maassa 3 300 = 3 000 eli vaihteluvéli oli
edelleen erittdin suuri 300—6 300. Saalistilaston suuri vaihteluvéli osoittaa my0s tiedon suurta epétarkkuutta.
Aiempien vuosien saalistilastoista ei ilmene metséstyksen kohdistumista taiga- ja tundrametsdhanhien alala-
jien vélilla.

Suomessa saatiin saalisilmoitusten mukaan metsédstysvuonna 2017/2018 saaliiksi 176 metsdhanhea, joista pai-
kerdyksen perusteella arvioidun taigametsédhanhen alalajin osuus oli 24 taigametsdhanhea. Metsdstysvuonna
2018/2019 saaliiksi saatiin 49 metsdhanhea, joista arviolta 15 oli taigametsdhanhia. Metsdstysvuonna 2019-
2020 saaliiksi saatiin 77 metsdhanhea, joista arviolta 12 oli taigametsédhanhia. Suomessa metsédstysvuoden
2020/2021 metséstyssaalis oli yhteensd 494, joista tundrametséhanhia oli 404 ja taigametsidhanhia 90, joista
Lapissa saaliiksi saatiin 25 taigametsédhanhea.

Tanska on kieltinyt metsdhanhen metsistyksen kokonaan alueilla, joissa taigametsdhanhia esiintyy ja sallii
metsdhanhen metséstyksen ainoastaan rajoitetulla ajalla ja alueella, jossa padosin esiintyy tundrametséhanhia.

2 https://nature-art12.eionet.europa.eu/article12/summary?period=3&subject=Anser+fabalis&reported _name=A702
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Tanskan metséhanhisaalis oli metséstysvuonna 2018/2019 yhteensé 654, joista tehtiin alalajimééritys 9 han-
hesta (tundrametséhanhia 8/9).

Ruotsissa metséstyssaalis metsédstysvuosina 2017-2018 oli saalistilaston alustavan tiedon mukaan vahintain
1 977 ja metsdstysvuodelta 2018-2019 alustavasti noin 3500 sekd 2019-2020 saalistietoa ei ole saatavilla.
Ruotsin saaliin alalajikoostumuksesta ei ole tietoa, mutta sen arvioidaan olevan suurimmaksi osaksi taigamet-
sdhanhia, koska Eteld-Ruotsissa talvehtivista metsdhanhista suurin osa on taigametséhanhia. Poikkeuslupa-
metséstyksen saalismédrd Ruotsissa ei ole tiedossa, mutta sen arvioidaan olevan pieni suhteessa tilastoituun
saaliiseen. Viime vuonna AEW A-sopimuksessa sovittu metsdstyksen rajoittaminen enintdén 9 %:n verotusas-
teeseen edellyttid metséstyssaaliin rajoittamista Ruotsissa noin puoleen aiemmasta tasosta. Vuodesta 2021
alkaen Ruotsissa on péétetty kieltdd metsdhanhen tavanomainen metséstys ja sallia vain poikkeuksena oras-
pelloilla esiintyvien yli 5 metsdhanhen parvien metsdstiminen viljelysvahinkojen estimiseksi.

Metsdstyksen kestivyyden varmistamiseksi tehdyt toimenpiteet

Maa- ja metsitalousministerié on 16.5.2012 kdynnistdnyt metsdhanhikannan kansallisen hoitosuunnitelman
valmistelun (HARE MMMO011:00/2012). Maa- ja metsédtalousministerion tarkoituksena oli kieltdd metséstys
méaérdajaksi sithen saakka, kunnes kansallisessa metsdhanhen hoitosuunnitelmassa linjatut kiireelliset metsés-
tyksen kestévyyden varmistamiseksi valttiméttomaét toimenpiteet on saatu toteutettua.

Eri kantojen lintujen alueellista ja ajallista esiintymistd metsdhanhisaaliissa yritettiin selvittidad syksylld 2011
aloitetulla siipindytekerdykselld. Vuosien 2010-2013 metséstyksen vapaaehtoisen siipindytekerdyksen tulok-
sena saadusta siipindytteiden riittdiméattomastd madrasta johtuen metsistyksen kohdistumista eri alalajeihin ei
saatu kuitenkaan luotettavasti selvitettyd, joten varovaisuusperiaatteen mukaisesti voimakkaasti vihentyneen
taigametsédhanhen populaation vihenemisen pysdyttdmiseksi oli tarpeen estdd kantaan kohdistuva metséstys-
paine. Maa- ja metsitalousministerio osoitti RKTL:lle rahoituksen metsdhanhikannan metséstyskestdvyyden
selvittimiseen tutkimushankkeessa vuosina 2012-2013. Tutkimuksen tavoitteeksi asetettuja tietoja ei kuiten-
kaan monin osin saavutettu. Hankkeessa ei saatu kehitettya tavoiteltua kannan seurantajirjestelmaa.

Suomen riistakeskus on vuosina 2015 ja 2016 kehittinyt helikopterin avulla tehtdvan laskentamenetelmén,
jonka avulla pesivét hanhitokat voidaan laskea kesilld sulkasatoaikaan soilta.

Tutkimuksessa aiempien vuosien rengastusaineistojen perusteella tehdyt analyysit viittaavat siihen, ettd pesi-
véin kannanosan séilyvyys oli heikkoa, joka vastaa muiden voimakkaasti metsastettyjen hanhilajien havaittua
séilyvyystasoa. Kun saadut sdilyvyysarvot ja arvioidut poikastuotot sijoitettiin matriisimalliin, havaittiin, ettd
vain erittdin korkea poikastuoton taso voi tuottaa kasvavan populaation kasvukertoimia. Erittiin hyvia poikas-
tuottovuosia pitéisi olla jatkuvasti, jotta metsdhanhipopulaatio pysyisi vakaana. Tdmi on epérealistinen arvio
nykyelinympéristoissé. Lisdksi aikuisten ja erityisesti vanhimman ikdluokan yksildiden sdilyvyydelld oli suu-
rin vaikutus populaation kasvukertoimeen eli kannankehitykseen. Témaé tarkoittaa sité, ettd teoriassa ja kay-
tdnndssd kannankehitykseen pystytddn vaikuttamaan tuloksekkaasti kasvattamalla pesivien aikuisten siily-
vyyttd. Keinoja tdhén ovat metsdstyksen sditely ja valikoiva metsastys.

AEWA:n hanhityéryhmén vuonna 2020 hyviaksymaén integroidun populaatiomallinnuksen Suomessa siédetyt
metsdstyksen rajoitukset vuodesta 2011 alkaen ja metsdstyksen kieltdminen kokonaan vuonna 2014 nayttavat
ajoittuvan samaan aikaan vuosiin 2011-2015, kun kanta on ldhtenyt voimakkaaseen kasvuun vuosina 2011-
2018 (ks. Kuva 3 ja vertaa Kuva 2). Populaatiomalli osoittaa kannan metséstysverotuksen olleen 20 ja 25
prosentin vaiheilla ennen Suomen metséstysrajoituksia ja tédysrauhoitusta vuonna 2014. Suomen ja Tanskan
rauhoitusten ansiosta verotusaste putosi alle 5 %:iin ja kanta kdantyi kasvuun.



Integrated Population Model for Taiga Bean Geese
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Kuva 1. Keskisen kannanhoitoalueen maaliskuun (March), lokakuun (October) ja tammikuun (January) las-
kentatiedot (punaisella vérilld) sekd integroidun populaatiomallin arvioitu kannan koko, asteikko tuhatta lintua.
(musta, 95 % luottamusvéli harmaalla). Lahde: TAIGA BEAN GOOSE POPULATION MODELING PRO-
GRESS REPORT March 31, 2020. An Integrated Population Model for the Central Management Unit of Taiga
Bean Geese. Prepared by the EGMP Data Centre: Fred A. Johnson, Aarhus University, Denmark; Samu
Mintyniemi, Natural Resources Institute, Finland; Henning Heldbjerg, Aarhus University, Denmark.
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Kuva 2. Taigametsdhanhen Luoteis-Euroopan keskisen kannanhoitoalueen raportoidut saalismddrdt (punai-
sella vdrilld) Suomesta (Finland), Ruotsista (Sweden) ja Tanskasta (Denmark), asteikko tuhatta lintua ja in-
tegroidun populaatiomallin alustavat arviot. Lahde: TAIGA BEAN GOOSE POPULATION MODELING



PROGRESS REPORT, March 31, 2020. An Integrated Population Model for the Central Management Unit of
Taiga Bean Geese. Prepared by the EGMP Data Centre: Fred A. Johnson, Aarhus University, Denmark; Samu
Maintyniemi, Natural Resources Institute, Finland; Henning Heldbjerg, Aarhus University, Denmark.
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Kuva 3. Taigametsihanhen Luoteis-Euroopan keskisen kannanhoitoalueen mallinnettu metsdstysverotusaste
Jja kannan kasvunopeus (musta, harmaa 95 % luottamusvdli). Lahde: TAIGA BEAN GOOSE POPULATION
MODELING PROGRESS REPORT, March 31, 2020. An Integrated Population Model for the Central Man-
agement Unit of Taiga Bean Geese. Prepared by the EGMP Data Centre: Fred A. Johnson, Aarhus University,
Denmark; Samu Méntyniemi, Natural Resources Institute, Finland; Henning Heldbjerg, Aarhus University,
Denmark.

Maa- ja metsdtalousministerié on antanut Luonnonvarakeskukselle vuodesta 2017 alkaen tulostavoitteeksi pe-
siméalueiden kartoituksen ja pesimékannan seurannan kdynnistdmisen. Luonnonvarakeskus arvioi voivansa
tehdd arvion pesivistd kannasta aikaisintaan vuonna 2021. Ennen sitd Suomen perimédkantaan kohdistuvaa
metsdstystd voidaan sallia vain hyvin tiukasti rajoittaen.

2. Lainsaiddanto
2.1. KV- ja EU-tason lainsiaadinto

Afrikan ja Euraasian muuttavien vesilintujen suojelusta tehty sopimus (AEWA)

Metsdhanhi kuuluu Afrikan ja Euraasian muuttavien vesilintujen suojelusta tehdyn sopimuksen (SopS 9/2000),
jéljempénd AEWA-sopimus, piiriin. AEW A-sopimuksen liitteen 3 toimintasuunnitelman taulukossa 1 on eril-
liset suojeluluokitukset taigametsdhanhen Anser fabalis fabalis ja tundrametsdhanhen Anser fabalis rossicus
populaatioille. AEW A-sopimusta muutettiin 5. osapuolikokouksessa 14.—18.5.2012 valtioneuvoston selvityk-
sen E 38/2012 vp ja eduskunnan maa- ja metsétalousvaliokunnan lausunnon MmVL 8/2012 vp kantojen mu-
kaisesti siten, ettd taigametsdhanhen Koillis- ja Luoteis-Euroopan populaation suojeluluokitus muutettiin A-
sarakkeen 3c* -luokitukseen. Sarakkeen A lajien metséstys on kiellettyd, ellei luokitukseen ole liitetty poik-
keuksen sallivaa asteriskia (*). Taigametsdhanhen populaation uudessa luokituksessa on Suomen aloitteesta
asteriski, joten sen osalta voidaan sallia kestéivd metsdstys kansainvélisen hoitosuunnitelman puitteissa, joka
toteuttaa adaptiivista metséstyksen sdételyd. AEWA-sopimuksen péétds edellyttdd kansainvélistd hoitosuun-



nitelmaa, jotta metséstys voidaan sallia. Suomi on kannattanut EU:n varauman asettamista muutoksen joh-
dosta, kunnes kansainvilinen hoitosuunnitelma on saatu laadittua. EU:n komissio on 11.6.2012 jéttinyt taiga-
metsdhanhen suojeluluokituksen muutokseen varauman Euroopan unionin puolesta, koska EU:n komissio ei
katsonut mahdolliseksi poistaa metséhanhea lintudirektiivin metséstettévien lajien liitteestd 90 paivan maara-
ajan kuluessa osapuolikokouksen jdlkeen. EU:n jattdma varauma merkitsee sitd, ettd EU:n lintudirektiivin mu-
kaan metsdhanhen metséstys voidaan toistaiseksi sallia. Sallittavan metsastyksen osalta olisi kuitenkin pystyt-
tidvé osoittamaan, ettd se on kestévéd. Tasavallan presidentti on 20.7.2012 paittinyt, ettd Suomi jattédad edelld
mainittua taigametsdhanhea koskevaa sopimuksen liitteen muutosta koskevan varauman sopimuksen X artik-
lan 6 kappaleen mukaisesti.

Suomi on ottanut aktiivisen roolin kansainvélisen hoitosuunnitelman valmistelemiseksi taigametsdahanhelle
AEW A-sopimuksen puitteissa. Kansainvélinen hoitosuunnitelma on hyvaksytty AEWA:n 6. osapuolikokouk-
sessa 9.—14.11.2015. Taigametsédhanhen kansainvélinen hoitosuunnitelman sopeutuvan metsistyksen séitely-
jarjestelma (engl. adaptive harvest management, AHM) hyviksyttiin AEWA-sopimuksen alaisessa Euroopan
hanhikantojen toimenpideohjelman kansainvilisessd tyoryhmén (European Goose Manamement Platform In-
ternational Working Group, EGMP IWG) kokouksessa 15.—16.6.2017. Kansainvilinen sopeutuvan metsastyk-
sen sddtelyjarjestelma edellyttda tarkkaa tietoa saaliiksi saatavien metsdhanhien maérista, eli kytadnnossa tark-
kaa saalistilastoa ja metsistyssaaliin alalajiosuuden selvittdmista.

AEWA:n hanhityéryhmén kokouksessa 15.-18.6.2020 péétettiin, etté siirrytdén kdyttdmaan integroitua popu-
laatiomallia kanta-arvion perustana. Populaatiomallin mukaan keskisen kannanhoitoalueen kanta-arvio on
talla hetkelld noin 75 000 taigametsdhanhea, eli saavuttanut tavoitteen. Kokouksessa péétettiin jatkaa véliai-
kaisen verotusmallin kdyttod, kunnes muuttoreitin mailla on kyky sdddelld metsdstystd vuosittain ja tarvittavat
saalistiedot voidaan tuottaa vaaditussa aikataulussa. Koska koko kannanhoitoalueen taigametsdhanhikanta on
saavuttanut tavoitteen, padtettiin nostaa metséstysverotusta noin 6500 hanheen, joka vastaa noin 9 % verotus-
astetta.

Kiintidn jaon periaatteena eri maiden vililld (Taulukko 1) on aiemmin péétetty soveltaa historiallisia metsés-
tyssaaliin osuuksia eri maiden valilld. Suomen suuri osuus 49 % aiempien vuosien saaliista tarkoittaa toisaalta
sitd, ettd Suomen metsdstysverotus on ollut suurin syy kannan merkittdvaan taantumaan viime vuosikymme-
nien aikana. Néin ollen Suomella on suurin vastuu myds tehdd eniten toimenpiteitd kannan elvyttimiseksi
jélleen elinvoimaiseksi.

Vendja Suomi Ruotsi Tanska
Osuus saaliskiintiostd 15 % 49 % 26 % 10 %
Vuodelle 2020 sovittu vero- | 975 3185 1 690 650

tusaste 6500 hanhea (9 %),
maakohtainen kiinti¢ taiga-
metsidhanhia

Taulukko 1. Taigametsdhanhen keskisen kannanhoitoalueen vuodelle 2020 sovitut enintddn 6 500 hanhen
metsdstysverotus (vastaa noin 9 %:n verotusastetta) ja sen mukaiset maakohtaiset kiintiot.

Metsdstyslaki ja sen nojalla annetut sddddékset

Metsistyslain (615/1993) 20 §:n 1 momentin mukaan metséstystd on harjoitettava kestdvén kdyton periaattei-
den mukaisesti ja siten, etta riistacldinkannat eivit vaarannu, luontoa ei tarpeettomasti vahingoiteta, riistakan-
taa ei vaaranneta eiké eldimille tuoteta tarpeetonta kérsimystd. Metséstyslain jarjestelméssé riistaeldinlajien
metséstdmistd rajoitetaan ensisijaisesti metséstyslain 37 §:n nojalla valtioneuvoston asetuksella sdddetylld vuo-
sittaisella yleiselld rauhoitusajalla. Metséstysasetuksen (666/1993) 24 §:n 1 momentin 16 kohdassa on sdddetty
metsdhanhen yleinen rauhoitusaika 1.1.-20.8. kello 12.00 saakka. Lisdksi metséstyslain 38 §:ssd on sdddetty
maa- ja metsitalousministeriolle toimivalta kieltdd tai rajoittaa metséstys tilapédisesti enintdéin kolmen vuoden



médrdajaksi maa- ja metsitalousministerion asetuksella. Metsdhanhen metsistysaikaa lyhennettiin ensimmai-
sen kerran vuonna 2010 tuolloin voimassa olleen lainsddddnnon mukaisilla riistanhoitopiirien paatoksilla.
Vuonna 2011 voimaan tulleessa riistahallintouudistuksessa metséstyslain 38 §:n metsastyskiellon tai -rajoituk-
sen asettamisen toimivalta siirrettiin maa- ja metsitalousministeridlle.

Metséstyslain 38 § on muutettu 1.8.2017 voimaan tulevalla lailla (504/2017). Sen mukaan, jos riistaeldinlajin
kanta heikkenee pysyvisti tai tilapdisesti lajin esiintymisalueella tai osalla esiintymisaluetta, voidaan maa- ja
metsétalousministerion asetuksella kyseisen riistaeldinlajin metséstysté rajoittaa tai se voidaan kieltdé koko-
naan. Riistaeldinlajin metséstystd voidaan rajoittaa tai se voidaan kieltdd myds, jos tavoiteltava riistaeldinlajin
levidminen tai metséstyksen tarkoituksenmukainen jérjestiminen sitd edellyttdd. Metséstyksen rajoittaminen
voi tarkoittaa my0s velvoitetta merkité saalis tunnistemerkilld. Rajoitus tai kielto voi olla voimassa korkeintaan
kolme vuotta. Jos riistaeldinlajin kanta voimistuu elinvoimaiseksi, rajoitus tai kielto tulee kumota ennen méia-
rdajan paattymistd. Rajoitus tai kielto voi olla: 1) alueellinen; 2) ajallinen; 3) saaliseldimen sukupuolta kos-
keva; 4) metsistdjakohtainen saaliskiintio; tai 5) pyyntivélinettd tai pyyntimenetelméé koskeva. Rajoituksesta,
kiellosta tai tunnistemerkistd sdddetddn tarkemmin maa- ja metsdtalousministerion asetuksella. Maa- ja met-
sdtalousministerion on kuultava ennen asetuksen antamista niitd riistanhoitoyhdistyksié, joiden toiminta-alu-
etta rajoitus tai kielto koskee.

Kysymyksessé on siten erityisesti vuosittaisten kannanvaihteluiden perusteella tapahtuvan tilapdisen metsés-
tyksen sditelyn mahdollistamiseksi sdddetty toimivalta, jota korostaa toisaalta velvoite kumota kielto tai rajoi-
tus ennen méadrdajan paittymistd, jos riistaeldinkanta voimistuu elinvoimaiseksi. Kéytdnnossi alueelliset ra-
jaukset tulee toteuttaa selkeésti siten, ettei niiden alueellisesta ulottuvuudesta synny epéselvyytti. Kysymyk-
sessé ei siis ole mihinkdén tiettyyn uhanalaisuusarviointiin sidottu toimivalta, vaan riistakantojen vuotuisen
vaihtelun seurannan perusteella sovellettu toimivalta. Talta osin aiempaa kéytdntda ei ole ollut tarkoitus muut-
taa metsistyslain muuttamisen yhteydessa.

Maa- ja metsédtalousministerio on aiemmin lyhentinyt metsdhanhen metséstysaikaa vuosittaisilla ministerion
asetuksilla (941/2011, 455/2012 ja 571/2013). Metsdhanhen metsdstys kiellettiin kokonaan vuonna 2014 mi-
nisterion asetuksella (473/2014) ja kieltoa jatkettiin edelleen metséstysvuosina 2015-2017 ministerion asetuk-
silla (789/2015 ja 585/2016). Vuonna 2017 ministerion asetuksella (518/2017) metsdstyskieltoa jatkettiin met-
sdstysvuosiksi 2017-2018 ja 2018-2019 pesimialueilla, mutta sallittiin rajoitettu metséstys loka-marraskuussa
Kaakkois-Suomessa tundrametsihanhen alalajin esiintymisalueella. Vuonna 2019 MMM:n asetuksella
(946/2019) sallittua metséstysaluetta laajennettiin Kaakkois-Suomessa. Vuonna 2020 MMM:n asetuksella
(530/2020) sallittiin liséksi metséstys 20.8. klo 12 — 27.8.2021 vilisend aikana Lapin maakuntaan kuuluvissa
Enontekion, Inarin, Kittilan, Kolarin, Kemijarven, Muonion, Pelkosenniemen, Po-sion, Ranuan, Rovaniemen,
Sallan, Savukosken, Sodankylédn, Tervolan, Pellon, Utsjoen ja Ylitornion kunnissa. Tilld alueella metsdhanhi
oli sitd ennen rauhoitettu kuuden vuoden ajan 2014-2019. Muualla pesiméalueilla Pohjois-Pohjanmaalta Ité-
Suomeen metsdhanhi on siis ollut rauhoitettu jo seitsemén vuoden ajan, samoin kuin Lansirannikon muutto-
alueella.

Saalistilastoinnin tarkentamiseksi metséstysasetuksen 5 a § on sédéddetty (asetuksen muutos 392/2018), ettd saa-
liiksi saadusta metsédhanhesta on tehtéva saalisilmoitus Suomen riistakeskuksen vahvistamalla lomakkeella tai
sdhkdisen palvelun kautta Suomen riistakeskukselle. Saalisilmoitus on tehtévé seitsemén vuorokauden kulu-
essa eldimen pyydystdmisestd. Saalisilmoituksessa on oltava seuraavat tiedot: 1) metséstdjdn nimi ja metsas-
tdjanumero; 2) pyydystettyjen eldinten maard; 3) pyyntipdivamaard; 4) kunta, jossa yksild saatiin saaliiksi.
Metsiéstijd voisi tehdd saalisilmoituksen helposti sdhkdisen Oma.riista.fi -verkkopalvelun kautta. Taiga- ja
tundrametséhanhien alalajien osuuksien selvittdimiseksi metséstdjid pyydetdédn 1dhettdméén vapaaehtoisesti va-
lokuva saaliiksi saadun metsdhanhen pdéstd Suomen riistakeskukselle.

EU:n lintudirektiivi
Metsdhanhen metséstysté sddtelee myos Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 2009/147/EY luonnon-

varaisten lintujen suojelusta, jaljempénd lintudirektiivi. Metsdhanhi Anser fabalis kuuluu lintudirektiivin 1 ar-
tiklassa tarkoitettuihin lajeihin ja liitteen I A-osan lajeihin. Lintudirektiivin 2 artiklan mukaan jésenvaltioiden



on toteutettava kaikki tarvittavat toimenpiteet 1 artiklassa tarkoitettujen lintulajien kantojen ylldpitamiseksi
sellaisella tasolla, joka vastaa erityisesti ekologisia, ticteellisia ja sivistyksellisid vaatimuksia ottaen huomioon
taloudelliset ja virkistykseen liittyvat vaatimukset, taikka ndiden kantojen mukauttamiseksi tdhin tasoon.

Lintudirektiivin 7 artiklan mukaan liitteessa II lueteltujen lajien kantojen koon, maantieteellisen levinneisyy-
den ja lisddntymisnopeuden takia koko yhteisOssd niitd voidaan metsistdd kansallisen lainsddddnnon mukai-
sesti. Liitteessd Il olevassa A-osassa lueteltuja lajeja saa metsdstdd koko yhteison alueella.

Jasenvaltioiden on varmistettava, ettd lajien metséstys ei vaaranna suojelutoimenpiteitd niiden levinneisyys-
alueella. Edelleen 7 artiklan mukaan jésenvaltion on varmistettava, ettd metséstys harjoitettuna voimassa ole-
vien kansallisten toimenpiteiden mukaisesti vastaa kyseisten lintulajien jarkevén hyddyntdmisen ja ekologi-
sesti tasapainoisen sddntelyn periaatteita ja ettd tdma kadytantd ndiden lajien ja etenkin muuttavien lajien kan-
tojen osalta on sopusoinnussa 2 artiklasta seuraavien toimenpiteiden kanssa.

2  Metsistyksen kieltiminen metsistysvuonna 2021-2022

Maa- ja metsdtalousministerion asetuksella kiellettdisiin metsdhanhen metséstys paddosassa maata metsastys-
vuosina 2021-2022. Asetuksella rajoitetaan metséstystd siten, ettd voidaan varmistaa metsdhanhen metséastyk-
sen harjoittaminen metséstyslaissa sédddetyn kestdvin kdyton periaatteen mukaisesti. Varovaisuusperiaatteen
mukaisesti merkittivésti taantuneeseen taigametsdhanhen kantaan kohdistuvaa metséstys kiellettiisiin maara-
ajaksi pddosassa maata, kunnes pesimédkannan seurantaa ja metsistyksen sdételyd on saatu kehitettya.

Metséstyksen kestdvyyden varmistamiseksi tarvittavia toimenpiteitd on jo toteutettu: saalisilmoitusvelvolli-
suuden sddtdminen, alalajien maérittdminen saaliista vapaaehtoisella kuvakerdykselld, metsdstyksen sddtelyn
tarkentaminen ja kannan laskentojen tehostaminen talvehtimisalueilla. Luonnonvarakeskus valmistelee mene-
telmié pesimékannan koon arviointiin ja kannanseurantaan. Pesimékannan seurantaa ei ole vield saatu vakiin-
nutettua. Muilla epésuorilla menetelmilld on kuitenkin saatu parempi késitys kannan tilasta. Maa- ja metséta-
lousministerid katsoo, ettd varovaisuusperiaatetta on sovellettava niin, ettd metsdhanhen metséstysta ei voida
sallia muualla kuin pohjoisimmassa Suomessa pesimédalueilla ja rajoitettuna ajallisesti, metséstéjékohtaisella
saaliskiintiolld sekd ravintohoukuttimen kéyton kiellolla. Sen metsédstys voidaan sallia Kaakkois-Suomessa
loka-marraskuun aikana, jolloin metséstys kohdistuu todennikoisesti padasiassa runsaaseen ja vakaaseen tund-
rametsdhanhen kantaan. Néin ollen pd4dosassa maata metsistys kiellettdisiin vuoteen 2022 saakka. Viime vuo-
den kokemuksien perusteella Lapissa pesinnit vaikuttivat huomattavasti epdonnistuneen, joten viime vuonna
kayttoon otettujen uusien metsastysrajoitusten toimivuudesta halutaan lisdi tietoa, ennen kuin pesimialueen
metsdstysrajoitusta voitaisiin valjentaa.

Metséstyksen sditelyssd otetaan huomioon Afrikan ja Euraasian muuttavien vesilintujen suojelusopimuksen
(AEWA) osapuolikokouksessa marraskuussa 2015 hyviksytty kansainvélinen taigametsdhanhen hoitosuunni-
telma. Kansainvilisen hoitosuunnitelman puitteissa Euroopan hanhikantojen toimenpideohjelman kansainva-
lisen tydoryhman (EGM IWG 6) kokouksessa 21.-24.6.2021 késitelldén uusimmat tiedot taigametsdhanhen kan-
nan kehityksestd ja metséstysverotuksen rajoittamisesta koko keskisen kannanhoitoalueen muuttoreitin jasen-
valtioissa. Viime vuoden kokouksessa hyvéksyttiin integroidun populaatiomallin kadyttGonotto ja nostettiin
koko muuttoreitin suositeltavaa metsdstysmadrad 6 500 lintuun, joka vastaa noin 9 % verotusastetta. Rajoitus-
ten valmistelu on jouduttu tekeméén ennen kokousta. Téstéd syystd kansainvélistd koko muuttoreitin verotus-
astetta ja maakohtaista kiintioté oli ennakoitu varovaisesti edellisen vuoden tietojen mukaisesti.

Koko kansallista kiinti6td ei tule metséstdé, ennen kuin pesimikannan seurantaa on saatu kehitettyd. Koko
kiintiotd ei kannata metsédstdd Suomessa myOskéén siksi, koska se perustuu historialliseen saalistilastoon, jo-
hon liittyy epdvarmuuksia, ja Suomen osuuteen 49 % koko muuttoreitin saaliista, joka on johtanut sittemmin
huolestuttavaan kannan laskuun. Koko kansallista kiintiotd ei myOskédén tule metsistdd osasta Suomea, jotta
pesimékantaan ei kohdistu paikallisesti liian suurta metséstyspainetta. Téstd syystd metséstys on perusteltua
avata riittdvin laajalla maantieteelliselld alueella, mutta rajoittamalla kokonaissaalista metsastysaikaa, metsas-
tdjakohtaista saalista sekd pyyntimenetelmié rajoittamalla. Rajoittamalla metsdstdjdkohtaisia saalismairi ja



liian tehokkaita, perinteiseen pesiméalueiden suoaluepyyntiin kuulumattomia metsistysmenetelmid on mah-
dollista sallia metsastyskulttuurin ylldpito mahdollisimman monelle metséstdjdlle. Metsastdjakohtainen kiintio
ja ravintohoukuttimen kdyton kielto ohjaavat metséstystd voimakkaasti perinteisen pesimialuepyynnin ja era-
maisen haastavan metsastyksen suuntaan.

Rajoitettuja metsiastysmahdollisuuksia jacttacssa etusijalle asetetaan Pohjois-Suomen pesimédalueet. Perintei-
sen pesimésoilla tapahtuvan pyynnin mahdollistamiselle pitkédn tdysrauhoituksen jélkeen on sekd luonnon-
maantieteellinen ettd kulttuurinen peruste: pesiméalueilla ei ole muita hanhia metséstettivéksi, ja suopyynti
tulilla yopymisineen on arvokas osa perinteistd suomalaista erinkdyntid, joka halutaan sdilyttidd. Pesimialueilla
tapahtuvalla metsistykselld on merkittdvd metsastyskulttuurinen arvo. Ravintohoukuttimen kdyton rajoittami-
nen on tehokas tapa muuttaa metséstyskulttuuria takaisin perinteisen pesimaaluepyynnin, eli erimaisen suo-
pyynnin suuntaan joko koiralla tai ilman. Pesimdaluemetséstys on hanhien elintapojen tuntemiseen ja maasto-
tiedusteluun perustuvaa erdankdyntid pesimisoilla ja -vesilld. Saaliin saaminen vaatii taitoja, aikaa ja vaivaa,
eiké saalista valttdmattd saa joka vuosi. Metsdstys kohdistetaan saman vuoden poikasiin, jotta pesimékantaa ei
vaaranneta ja saalismadrat ovat maltillisia, vaikka mahdollisuus useamman hanhen ampumiseen tarjoutuu.

Metsistdjid pyydetddn ldhettimdidn vapaaehtoisesti valokuva saaliiksi saadun metsdhanhen péédstd Suomen
riistakeskukselle alalajin méaritystd varten. Tietoja saaliin alalajikoostumuksesta tarvitaan metséstyksen vai-
kutuksen arvioimiseksi ja edelleen vuosittain AEW A-sopimuksen kokouksessa metsdstysverotuksesta sopimi-
seen. Metsdstéjid kannustettaisiin voimakkaasti vapaaehtoiseen tiedontuottamiseen alueiden metséhanhitilan-
teesta, kirjaamalla kaikki metséstyspdivén aikana tehdyt metsdhanhihavainnot Oma riistaan. Keréttavé tieto on
ehdottoman luottamuksellista, ja sitd kdytettdisiin vain pesimékanta-arvioinnin kehittdmisen tueksi siten, ettei
tallennettuja havaintoja voida julkisesti paikantaa tietylle alueelle. Metsdstyksen yhteydessa kerattdva havain-
totieto voi parhaimmillaan tuottaa hirvikannan arvioinnissa keréttdviin havaintoaineistoon vertailukelpoista
aineistoa.

1 § Metsihanhen metsdstys

Asetuksen 1 §:n 1 momentissa kiellettdisiin metsdhanhen metséstys 28.8.—31.12.2021 vilisend aikana Lapin
maakuntaan kuuluvissa Enontekion, Inarin, Kittildn, Kolarin, Kemijiarven, Muonion, Pelkosenniemen, Pellon,
Posion, Ranuan, Rovaniemen, Sallan, Savukosken, Sodankylén, Tervolan, Utsjoen ja Ylitornion kunnissa.
Edell4 sanotulla alueella metsdhanhen metsistys olisi siten sallittua 20.8. kello 12 —27.8.2021 viliseni aikana.
Alue, aika ja saaliskiintio olivat samat kuin edellisend vuonna. Viime vuoden kokemuksien perusteella Lapissa
pesinnét vaikuttivat huomattavasti epdonnistuneen, joten viime vuonna kdyttdon otettujen uusien metséstysra-
joitusten toimivuudesta halutaan lis44 tietoa, ennen kuin pesimédalueen metséstysrajoitusta voitaisiin véljentaa.

Asetuksen 1 §:n 2 momentissa kiellettdisiin metsdhanhen metséstys 20.8.—31.12. vilisend aikana.Eteld-Karja-
lan maakunnassa, Eteld-Savon maakuntaan kuuluvissa Enonkosken, Puumalan, Savonlinnan ja Sulkavan kun-
nissa, Kymenlaakson maakunnassa, Pohjois-Karjalan maakuntaan kuuluvissa Kiteen, Liperin, Radkkylédn ja
Tohmajérven kunnissa, Pdijat-Hadmeen maakuntaan kuuluvaa Orimattilan kunnassa sekd Uudenmaan maakun-
taan kuuluvissa Askolan, Lapinjirven, Loviisan, Myrskyldn, Porvoon ja Pukkilan kunnissa. Edelld sanotulla
alueella metsdhanhen metséstys olisi siten sallittua 1.10.—-30.11. vélisend aikana. Alue ja aika olisi samat kuin
edellisend vuonna.

Asetuksen 1 §:n 3 momentissa kiellettdisiin metsdhanhen metsédstys muualla maassa 20.8.—31.12. viliseni ai-
kana. Siten metséhanhea ei voitaisi metsistdd muualla maassa lainkaan metsistysvuosina 2021-2022.

2 § Metsdstdjdkohtainen saaliskiintio

Asetuksen 2 §:ssd sdéddettéisiin edelld 1 §:n 1 momentissa tarkoitettujen Lapin maakuntaan kuuluvien kuntien
alueelle metséstéjikohtainen saaliskiintio enintédén yksi metséhanhi vuodessa. Kiintio koskisi seké taigamet-
sdhanhen etté tundrametsdhanhen alalajeihin kuuluvia lintuja. Kiinti6 ei koskisi metsdstdjan 1 §:n 2 momen-
tissa tarkoitetulla alueella metsédstdmia lintuja. Kiintion valvontaa tehostaa oleellisesti, ettd metsdstdja on
metsdstysasetuksen 5 §:n mukaan velvollinen tekeméén saalisilmoituksen saaliksi saadusta metsdhanhesta.
Saalisilmoitus on tehtdvé seitsemdn vuorokauden kuluessa linnun pyydystdmisestd Suomen riistakeskukselle.
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3 § Kielletty pyyntimenetelmd

Asetuksen 3 §:ssd sdddettdisiin edelld 1 §:n 1 momentissa tarkoitettujen Lapin maakuntaan kuuluvien kuntien
alueelle kielto kayttda ravintohoukutinta metsdhanhen metséstyksessa.

Sadnnosta tulisi tulkita siten, ettd metsdhanhen metsastyksessé olisi kiellettyd kayttad viljanjyvia tai mité ta-
hansa ihmisen perustamaa houkutinta, joka perustuu vesilintujen kayttdméén ravintoon, jos tarkoituksena on
metsdhanhen houkuttelu sen avulla. Téllaisia ovat viljanjyvien lisdksi muun muassa erdét muut viljelykasvit.
Toisaalta tulkinnasta on tarkoituksenmukaista rajata pois se, ettd ravintohoukuttimen kédyttdminen ei ole tar-
koituksellista. Luonnon itsensd luoma ravinnonldhde ei kuitenkaan olisi kielletty. Metsdhanhet tankkaavat
runsaasti ravintoa syksylla muuttomatkaa varten ja ne ovat siksi syksylld tai muuttomatkalla levahtaessdan
usein ravinnonldhteen laheisyydessé tai kulkemassa sellaista etsien.

Myds viljellyt pellot, joilta satoa ei ole korjattu, houkuttelevat monissa tapauksissa metsdhanhia, mutta met-
sastyksen kestdvyyden varmistamiseksi ei ole tarpeen rajoittaa metséstystd tavanomaisessa viljan tai muun
kasvin tuotannossa olevilla pelloilla. Metsdhanhen metsdstysalueella voi olla tavanomaisessa viljan tai muun
kasvin tuotannossa olevia peltoja, joiden tarkoitus on tuottaa satoa myytavaksi tai tuotantoeldinten ravin-
noksi. Téllainen pelto ei ole metsdhanhen houkuttelemista varten, jolloin sité ei tule tulkita kielletyksi metsé-
hanhen houkuttimeksi. Jos pellolle olisi sadonkorjuun jélkeen kuitenkin jaényt osa sadosta lakoon tai korjaa-
matta siten, ettd se ilmeisesti houkuttelee metsédhanhea, ei siti tule tulkita kielletyksi metsdhanhen houkutti-
meksi. Tavanomaisten viljeltyjen peltojen lisdksi alueella voi olla tukikelpoisia riistalaitumia, joilla turvataan
luonnon monimuotoisuutta, edistetddn viljelykiertoa ja tuotetaan ravintoa luonnonvaraisille eldimille. Liséksi
alueella voi olla metsdstdjien perustamia pienialaisia riistapeltoja, joiden tarkoituksena on tuottaa ravintoa ja
suojaa luonnonvaraisille elédimille. Niitd saisi hyodyntéd metsdhanhen metséstyksessd. Kiellon tarkoituksena
on varmistaa metsdhanhen metséstyksen toteuttaminen pafosin perinteisen pesimdaluepyynnin ja erdmaisen
haastavan metséstyksen keinoin. Koska metsdhanhea ei saisi ampua ravintohoukuttimen avulla ampumaetéi-
syydelle houkuttelemalla, ei metsastys olisi liian tehokasta. Metsdhanhen ampumisen kieltdminen ravinto-
houkuttimen avulla ei kuitenkaan estdisi metsdstyksen kohdistamista esimerkiksi viljellylld pellolla kdyvaan
ja satovahinkoja aiheuttavaan metsdhanheen. Tamén vuoksi on tirkeda, ettd ainoastaan esityksen mukaisesti
metséstdjin tarkoituksella perustamat houkuttimet ovat kiellettyjé.

Taigametsdhanhen pesimdalueet:
Metsdstysaika: 20.8. klo 12 — 27 8.

Metsastdjakohtainen Kintid: Yksi (1) metsahanhi metsastysvuo-
den aikana

Ravintohoukuttimen kaytto kielletty metsahanhen metsastyk-
sessd

Tundrametsdhanhen leviahdysalue

Metsadstysaika: 1.10 — 31.11.

Kuva 4. Esitetty metsastyskieltoalue ja rajoitetun metséstyksen alueet.
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4 § Voimaantulo

Asetuksen 4 §:n 1 momentissa sdddettdisiin asetus tulemaan voimaan elokuussa 2021 vuoden méadrdajaksi
31.7.2022 saakka.

3 Esityksen vaikutukset

Esitetty metséstyskielto estéisi metsdhanhen metséstyksen suuressa osassa maata kokonaan ja pienentéisi mer-
kittdvasti metsdhanhen kokonaissaalista Suomessa. Edellisen vuoden saalistietojen perusteella kokonaissaalis
olisi arviolta 500 — 1 000 metsdhanhea, joista taigametsdhanhia arviolta 100 - 200.

Esityksen arvioidaan vidhentdvén kokonaan Suomessa pesivian metsdhanhikannan kuolleisuutta laajalla osalla
Pohjois- ja Lénsi-Suomen pesiméalueilla ja rajoittavan Lapin Keski- ja Pohjois-osien metséstyspainetta mer-
kittavasti. Siten rajoitus mahdollistaa kannan elpymisen jatkumisen. Metséstyskiellon ja metsédstyksen sallimi-
nen vain ajallisesti, alueellisesti ja pyyntimenetelmédn osalta rajoitettuna on tissa tilanteessa tehokas keino
elvyttdéd pesimikantaa, mutta mahdollistaa my6s pohjoisimman Suomen arvokkaan metséstyskulttuurin ylla-
pitdmisen ja jatkamisen. Asetus mahdollistaisi metsdhanhien metsdstyksen Pohjois-Suomen pesimaéalueilla,
jossa se on perinteinen, vaativa ja arvostettu metsiastysmuoto. Asetuksella sdddettdva ravintohoukuttimen
kielto on koettu metséstédjien keskuudessa tarpeelliseksi ja oikeutetuksi, silld viljaruokinnan avulla hanhien
houkuttelu ammuttavaksi ei kuulu perinteiseen hanhenmetsastyskulttuuriin.

Rajoittamaton metsdstys johtaisi todenndkoisesti viime vuosikymmenelld rajoittamattomassa metsistyksessi
toteutuneeseen keskiméardiseen noin 6 500 linnun saaliiseen, joka olisi nykytilanteessa mahdollisesti jopa 14-
hes 10 % koko muuttoreitin kannasta. Tdlldin saalis yhdessd muiden muuttoreitin valtioiden toteutuneen met-
sastysverotuksen jatkuessa aiheuttaisi todenndkoisesti koko muuttoreitin kannan romahtamisen. Pddosassa
maata esitetty kiellon jatkaminen ei muuttaisi nykytilannetta, vaan jatkaisi vuonna 2014 aloitettua metséstys-
kieltoa pesimédalueilla ja vuonna 2019 laajennettua tundrametsdhanhen metsastysaluetta maan kaakkoisosassa
entisellddn.

4 Asian valmistelu

Maa- ja metsdtalousministeriossd on valmisteltu virkatyond ehdotus maa- ja metsédtalousministerion ase-
tukseksi metsdhanhen metséstyksen kieltdimisestd metséstysvuonna 2021-2022. Maa- ja metsétalousministerid
on neuvotellut valmisteltavasta kiellosta Suomen riistakeskuksen kestdvd metséstys -tiimin asiantuntijoiden
kanssa.

Asetusluonnoksesta pyydettiin lausuntoja seuraavilta tahoilta: Suomen riistakeskus, riistanhoitoyhdistykset,
MMM /ruokaosasto, ympéristoministerio, sisiministerid, poliisihallitus, rajavartiolaitos, Luonnonvarakeskus
(LUKE), Suomen ympiéristokeskus, Helsingin yliopisto/Metsitieteiden osasto/Wetland Ecology Group, Hel-
singin yliopisto / Ruralia-instituutti, Luonnontieteellinen keskusmuseo, Metsdhallitus, ELY-keskukset, Saa-
melaiskirdjit, Suomen Metséstdjiliitto ry, Suomen Ammattiriistanhoitajat ry, Luonnon- ja riistanhoitosditio,
Suomen Kennelliitto ry:n metséstyskoiratyéryhmaé, Metséstysspanielit ry, Suomen Pystykorvajirjesto r.y., Ka-
nakoirakerho ry, Saksanseisojakerho ry, Maa- ja metsitaloustuottajain Keskusliitto (MTK), Svenska lant-
bruksproducenternas centralforbund (SLC), Suomen Luonnonsuojeluliitto, BirdLife Suomi ry, WWF Suomi,
Luonto-Liitto, Natur och Miljo r.f., Suomen eldinsuojeluyhdistysten liitto SEY ja Luonnonsuojeluliitto Tapiola
ry.

Lausunnoissa todettiin pddosin seuraavaa:

Ympiéristoministerio pitdd taigametsdhanhen metséstyksen voimakasta rajoittamista edelleen perusteltuna ja
kannattaa ndin ollen maa- ja metsitalousministerion ehdotusta.
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Suomen riistakeskus toteaa, ettd asetusluonnos on Suomen riistakeskuksen esityksen mukainen, eikd Suomen
riistakeskuksella ole huomautettavaa. Kainuun aluellinen riistaneuvosto toivoi metsdhanhen metsastysalu-
een laajentamista Kainuun alueelle.

Riistanhoitoyhdistyksisti 51 vastasi lausuntopyyntdoon. Riistanhoitoyhdistyksistd 41 ei esittdnyt huomautet-
tavaa tai kannatti esitystd. Huomautettavaa esitti 10 riistanhoitoyhdistysta.

Alavuden-Tdysin RHY kiinnitti huomiota, mité tapahtuu hanhille kun lentévét Suomenlahden yli.
Kiuruveden RHY esitti metsdhanhen metséstyksen kieltdmistd koko maassa.

Enon RHY esitti, ettd metsdhanhen metséstysté voitaisiin sallia Pohjois-Karjalassa, yksi hanhi per. metséstéja
periaatteella.

Kurun RHY lausuu, etti tirkedd tyotd metsdhanhen vuoksi. Voidaan pitad tarpeellisena. Liiallisen moninaiset
aluerajaukset ja pitkét listaukset antavat kuitenkin epéselvén ja mutkikkaan kuvan koko aiheesta. Selkedmmét
rajaukset olisivat paikallaan.

Pudasjirven riistanhoitoyhdistys esittdd, Lapin taigametsdhanhen pyyntialueen laajentaminen Koillismaan
kuntien eli Pudasjérvi, Taivalkoski ja Kuusamo alueelle syksylle 2021. Taigametsdhanhen pyynnin salliminen
Koillismaan kuntien; Pudasjérvi, Taivalkoski ja Kuusamo alueella, ei meidédn arviomme mukaan tule nosta-
maan taigametsdhanhen kokonaissaalisméaédrad merkittavasti, kun metsastys tapahtuisi samojen periaatteiden
mukaan kuin Pohjois-Suomessa. Liséksi kolmen kunnan lisdédminen pyyntialueeksi keventdd pyyntipainetta
Lapin alueelta. Koillismaa ja erityisesti Pudasjérvi on kuitenkin merkittévé taigametsdhanhien pesiméalue,
joten metséstysrajoitusten toimivuudesta saataisiin my0s tdaltd lisdinformaatiota Lapin lisdksi vaarantamatta
kuitenkaan liiaksi pesivdd metsdhanhikantaa. 2020 vuoden Lapin malli on mielestimme hyva téllaiseen kokei-
luluontoiseen taigametséhanhen pyyntiin kiintidineen, rajoituksineen ja sekéd pyyntiajan suhteen. Ns. pelto-
pyynti ja ravintohoukuttimien kaytto tulee kieltdd. Olisi my0s tarkeéé erityisen vahvan perinteisen pesimésoilta
tapahtuvan pyynnin mahdollistaminen pitkdn tdysrauhoituksen jidlkeen. Sille olisi sekd maantieteellinen ja
kulttuurinen peruste kuten Lapissakin: pesimédalueilla ei ole muita hanhia metsastettavéksi, ja suopyynti tulilla
yOpymisineen on arvokas osa perinteistd koillismaalaista erdnkdyntié, joka halutaan sdilyttdd ja siirtdd myos
nuoremmille sukupolville. Pesiméalueilla tapahtuvalla metsastykselld on siis tddllda merkittdva metsédstyskult-
tuurinen arvo.

Rantasalmen RHY kiinnitti huomiota EU:n muissa maissa syysmuuton aikeisen kaupallisen metséstyksen
rajoittamiseen.

Sotkamon RHY esitti, ettd Sotkamon alueella tulisi sallia metsdhanhen metséstys kuten asetusluonnoksessa
on esitetty padosaan Lapin maakunnassa.
mutta eivit esittdneet huomautettavaa tai esitykseen muutoksia.

Suomussalmen RHY esitti, ettd metsdhanhen muuttoreiteilld tapahtuva metséstys pitdisi kieltda.

Periseinijoen RHY lausuu, ettd riistanhoitoyhdistyksen huomioiden mukaan kolmen vuoden rahoitus Etel4-
Pohjanmaan maakunnassa on vahvistanut selvésti hanhikantaa. Huomioidemme mukaan hanhet ovat myos
kesyyntyneet selvisti. Aikaisemmin metsdhanhi oli erittdin arka ja siten vaikea saalis. Nyt hanhet ovat kesym-
pid ja helpompia saaliita. Muuttomatkallaan hanhet ovat helppoja saaliita metsistdjille ja myds siind vaiheessa,
kun metséstys sallitaan Lénsi-Suomessa, niin saalismdarét voivat kasvaa erittdin suuriksi. Perdseindjeon riis-
tanhoitoyhdistys katsookin, ettd metséstysajan lyhentdmiselld ja yhden (1) hanhen saaliskiintiolld padstaan pit-
kélla aikavélilld parempiin tuloksiin metsdhanhen kannan vahvistamisessa kuin taydellé rahoituksella. Nyt siitd
voidaan luopua.
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Vehkalahden-Haminan RHY esittdd, ettd mikdli metsdhanhelle tulisi kiintio 1 lintu/metséstéjé, ei aikarajoi-
tukselle ole perustetta. Pitkd metsédstysaika antaa mahdollisuuden valikoivaan metsédstykseen sekd harkittuun
ja onnistuneeseen ampumatilaisuuteen.

Luonnonvarakeskus kannattaa maa- ja metsdtalousministerion esityksid asetuksiksi. LUKE toteaa, ettd ra-
vintohoukuttimen kayttokielto taigametsdhanhen metséstyksessa toteutunee erillisen, ravintohoukuttimen kiel-
tdmistd vesilintumetséstyksessd koskevan asetuksen voimalla. Luonnonvarakeskus toteaa, ettd kéytettévissa
olevan tiedon perusteella taigametséhanhen kannassa ei ole tapahtunut sellaisia muutoksia, joiden perusteella
voimassa olevia metséstysrajoituksia olisi syytd ainakaan viljentdd. Taigametsdhanhen poikastuotto Suomessa
on ollut viimeiset vuodet ilmeisen heikko. Heikon poikastuoton vallitessa Suomen pesimékantaan kohdistuvaa
metséstysté tulisi valttdd, jotta edellytykset kannan elpymiselle olisivat mahdollisimman hywviét.

Luonnontieteellinen keskusmuseo kannattaa asetusta metsdhanhen metséstyksen kieltdmisestd. Metsdstys on
merkittdvd kuolleisuustekijéd pitempéddn védhentyneelld taigametsédhanhella ja nykytilanteessa on voimakas
riski, ettd rajoittamaton metsastys johtaisi kannan vihenemiseen. Esitetty asetus ei poista metséstystd kokonaan
vaan antaa tille kuitenkin mahdollisuuden pienimuotoiselle metsédstykselle Pohjois-Suomessa ja metséstyk-
selle Kaakkois-Suomessa, jossa metsdstys koskee pédosin itdisempédd tundrametséhanhea myéhemmin syk-
sylld. Téyskielto taigametsdhanhen tirkeimmalld muutonleviahdysalueella eli Kaakkois-Suomen ulkopuolella
on kannatettavaa, silla tdlloin linnut voivat levdhtda Suomessa pidempaan. Tama vahentdd my0s kuolleisuutta,
koska linnut lahde heikkokuntoisina muuttomatkalle ja toisaalta vilttavét eteldisempié alueita (etenkin Ruotsi),
jossa metsdstys edelleen jatkunee. Taigametsédhanhi on hyvé esimerkki, jossa korkeatasoisten populaatiomal-
linnusten tutkimustietoa osana kansainvélistd yhteistyotd on kdytetty kannanhoidollisen péadtostenteon tukena.
Vastaavanlaisia malleja tulisi kehittdd muillekin vesilinnuille, mikali vain aineistot sen mahdollistavat.

Metséihallitus kannattaa esitettyd lyhyttd, kahdeksan pdivén mittaista metséstysaikaa metsdhanhen metséstyk-
seen samojen kuntien alueilla, kuin edellisendkin vuonna. Metséstysrajoitusten toimivuudesta on perusteltua
kerédtd vield lisétietoa edellisen vuoden tapaan, ennekuin pesimédalueen metsistysrajoitusta voitaisiin véljentés.

Suomen ympaéristokeskus lausuu, ettd taigametsdhanhen metsistyksen voimakas rajoittaminen on edelleen
perusteltua. Luonnonvarakeskuksen tutkimukset pesimidkannan koosta ja pesintdjen alueellisesta jakautumi-
sesta eivit ole vield valmistuneet, eikd suunnitelmaa seurannan jatkumisesta ole vield laadittu. Metsastysrajoi-
tuksia tulee tarkastella uudelleen, kun Luonnonvarakeskuksen tutkimusten tulokset sekd suunnitelma seuran-
nan jatkosta valmistuu.

Eldinsuojeluasiamies lausuu, etti jos vesilintu on luokiteltu uhanalaiseksi Suomessa tai kansainvilisesti, lajin
rauhoittaminen olisi perusteltua.

Eldinten hyvinvointikeskus esittdi, ettd mikali vesilintulaji on mééritelty tiettyyn uhanalaisuusluokkaan Suo-
messa tai kansainvilisesti, olisi selkeinté rauhoittaa téllainen laji.

Saamelaiskérijit lausuu, ettd saamelaiskiréjéilain (974/95) 4 §:n tarkoittamalla saamelaisten kotiseutualu-
eella on tehty myos valitettava huomio siitd, ettd metsdhanhikanta on vahentynyt. Nykyéén tehddan harvoin
metsédhanhihavaintoja. Toki alueellisia eroja kuitenkin 16ytyy. Muun muassa Enontekidlld metséhanhikanta on
vahvempi kuin esimerkiksi Inarissa. Saamelaiskérdjit esittdd, ettd metsdhanhen metsistysta sallittaisiin rajat-
tuna ajankohtana vuoden 2020 malliin. Saamelaiskérgjit esittdd, ettd valokuvan ldhettdminen tulisi olla met-
sastdjille velvoittava toimenpide. Saamelaiskérdjit on samaa mieltd ravintohoukuttimien kdytostd metsdhan-
hen pyynnisti, ettd viljaruokinnan avulla hanhien houkuttelu ammuttavaksi ei kuulu perinteiseen metsastys-
kulttuuriin. Saamelaisten yksi perinteisistd metséstysmuodoista on ollut keviisin suoritettava vesilinnunpyynti,
joka aikoinaan kiellettiin Suomen puolella. Kun taas Norjan puolella kdytdnto on jatkunut tdhin paivaan saakka
saamelaisten perinteisend oikeutena mm. Kautokeinon alueella. Saamelaiskarajat esittid, ettd myos Suomessa
saamelaisille tulisi palauttaa pienimuotoinen, rajoitettu, kevéinen vesilinnunpyynti perinteiseksi oikeudeksi
harjoittaa omaa kulttuuriaan. Nykyiset metsastyskdytdnnot ja -rajoitukset ovat huomattavasti vaikeuttaneet tai
jopa tuhonneet kokonaan metséstyksen saamelaisten kulttuurin harjoittamismuotona. Saamelaiskérdjat esittaa,
ettd keviinen vesilinnun pyynti tulisi olla mahdollista kotitarveruoan hankinnassa.
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Uudenmaan ELY-keskus lausuu, ettéd esitetyt lajikohtaiset metsdstysrajoitukset ovat tarpeellisia ja perustel-
tuja.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus lausuu, ettd taigametsdhanhen alueellisen ja ajallisen rauhoituksen jatka-
minen on perusteltua, vaikka kanta onkin vahvistunut rauhoituksen myo6ta ja tavoitekannan koko on jo saavu-
tettu. Kun metsdhanhikanta saavuttaa selkedsti elinvoimaisen tason, voidaan metséstyksen avaamista nykyi-
silld kieltoalueilla tarkastella uudelleen.

Suomen Metséstijéliitto nikee esityksen hyvéksyttdvind. Esitetty Anser fabalis fabalis -alalajin eli taigamet-
sdhanhen metsistdjakohtainen saaliskiintio (enintdén yksi metsédhanhi vuodessa asetuksessa méidritetyilld pe-
simdalueilla pohjoisessa Suomessa) on liiton mielestd kannankehityksen tdssd vaiheessa sopiva taso. Myo0s
taiga- ja tundrametsdhanhen (Anser fabalis rossicus) osalta tehdyt, toisistaan eridvit metséstysaluerajaukset
ovat perusteltuja.

Maanomistajain Liitto — Jordidgarnas Forbund ry pitdd luonnoksia perusteltuna ja kannattaa niissé esitet-
tyjé toimenpiteitd esitetyssd muodossa.

Suomen Luonnonsuojeluliitto esittii, ettd parasta olisi rauhoittaa taigametsdhanhi kokonaan. Tundrametsa-
hanhenkin mydhéisessd metséstysajassa on vaara, ettd niiden seassa menee muita hanhilajeja, kuten nuoria
tundrahanhia. Luonnonsuojeluliitto esittdi liséksi kaikkien muidenkin uhanalaisten riistalajien rauhoittamista.

WWF Suomi lausuu, etti esitys metsdhanhen metsastyksen kieltdmisestd pddosassa maata on hyvin perusteltu
ja kannatettava. Metsdahanhen metséstyksen kieltdiminen vaikuttaa suotuisasti myds ddrimméisen uhanalaisen
kiljuhanhen suojeluun. Syksyllda 2020 merkittdvd méiéra syysmuuttavia Pohjolan luonnonkannan kiljuhanhia
lepdili Liminganlahdella ensimmaisté kertaa 50 vuoteen. Tdma on luultavasti suurelta osin metsdhanhen rau-
hoituksen ansiota. WWF:n kiljuhanhitydryhmé aikoo seurata aluetta syksyisin jatkossa tehostetusti kiljuhan-
hen muuttoaikaan. Kaakkois-Suomeen esitettdvé loka-marraskuinen metsdhanhen metsistys kohdistuisi paé-
asiassa Vendjilld pesivddn elinvoimaiseen tundrametsihanhen kantaan. Tima on WWF:n mielestd hyviksyt-
tavad ja kestdvan metsdstyksen periaatteen mukaista. Sen sijaan WWF vastustaa jyrkasti metsdhanhen metsas-
tyksen sallimista elokuussa Lapissa. Tdmé metséstys kohdistuisi sekd Suomessa pesivddn vaarantuneeseen
taigametsdhanhikantaan ettd pohjoisimmassa Suomessa pesivddn erittdin uhanalaiseen tundrametsdhanhikan-
taan. Lisdksi elokuussa Lapissa harjoitettava hanhien metséstys olisi suuri uhka ddrimmaéisen uhanlaiselle kil-
juhanhelle, joka esiintyy potentiaalisesti samoilla alueilla kuin Suomessa pesivit tundrametséhanhet.

Birdlife Suomi esittdd, ettd uhanalaisen metsdhanhen metséstysta ei tule sallia lainkaan lajin pesiméalueilla,
jotta kanta voi palautua elinvoimaiseksi. Eteldisen Suomen osalta esitysté tulee muuttaa siten, ettd metsdhan-
hen metsistysaika pééttyy 31.10. luonnoksessa esitetyn 30.11. sijasta. Ndin metsdstys olisi sallittua pdamuut-
toaikaan, eikd metséstys ja siihen liittyva hairio kohdistuisi endd loppusyksyn haastavissa oloissa syysmuuttoa
varten vararavintoa kerddviin muutolla viivastyneisiin yksiloihin. Lisdksi Suomessa tulisi kieltdd jouhisorsan,
heinétavin, tukkasotkan, haahkan ja nokikanan metsistys kokonaan vuosina 2021-2024. Myds haapanan met-
sastys tulisi kieltaa tai vahintddnkin rajoittaa sen metsastystd metsastijakohtaisella enintddn viiden linnun vuo-
tuisella saaliskiintiolla.

Luonto-Liitto esittdd, ettd metsdhanhen metsdstystd ei pidd sallia. Saaliskiintio olisi yksi hanhi vuodessa,
jonka noudattamista ei valvota. Kaytdnnossd metséstys kohdistuisi pesimésoilla- ja vesilld oleviin poikueisiin
ja suurena riskind olisi, ettd emolinnut joutuisivat ammutuiksi. On todennékdistd, ettd useat metsistysharras-
tajat kdyvit samoilla, hyvéksi todetuilla kohteilla, jolloin paikallista pesimékantaa saatetaan yliverottaa. Ndin
ollen, metsdhanhen metséstysté ei pida sallia.

Luonnonsuojeluliitto Tapiola lausuu, ettid asetusmuistiossa metsdhanhen metsistyksen salliminen mainituilla
alueilla vaarantaa hanhen suotuisan kehityksen ja asetettu kiinti6 on kdytdnnosséd mahdoton valvoa.
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Poliisihallituksella, Ruokavirastolla, rajavartiolaitoksella, sisiministeriolli ja Maataloustuottajain kes-
kusliitto MTK:lla ei ole huomautettavaa.

Lausuntokierroksen perusteella asetukseen on palautettu edellisen vuoden sddddstd vastaava sddnnds ravinto-
houkuttimen kieltdmisestd Lapissa sallittavalla metséstysajalla.

5 Voimaantulo

Maa- ja metsétalousministerion asetus ehdotetaan tulevaksi voimaan 20.8.2021 ja se olisi voimassa 31 pédivéan
heindkuuta 2022 asti.
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