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ar taigasadgas, vars huvudsakliga hackningsmiljo bestar av 6demarksliknande myrar, vat-
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| forvaltningsplanen presenteras malen och atgarderna for férvaltningen av sadgas.
Huvudmalet &r att varda och skydda bestandet och livsmiljderna for taigasadgas sa att
bestandet aterhamtar sig och att sadgas bevaras som en livskraftig och uppskattad
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VNK TAYTTAA, MINISTERION JULKAISUSARJAN NIMI JA JULKAISUN VUOSI : SARJANUMERO.

1 Johdanto

Maa- ja metsatalousministerion toimintasuunnitelmassa vuodelle 2012 oli met-
sahanhikannan kansallisen hoitosuunnitelman laadinta, jonka ministerié antoi
Suomen riistakeskukselle tulostavoitteeksi. Hoitosuunnitelmien valmistelu kuu-
luu riistahallintolain (18.2.2011/158) mukaan Suomen riistakeskuksen teht&-
viin. Hanke toteutettiin 1.1.2012—-30.6.2013. Suunnitelman valmisteluun osal-
listui ja hankkeen yhteydessa kuultiin lukuisia eri alojen ja sidosryhmien kuten
riistantutkimuksen, riistahallinnon, metséatalouden, metsastajakunnan ja lintu-
jen suojelun asiantuntijoita ja edustajia. Eri alueiden toimijat osallistuivat val-
misteluun neljassa alueellisessa seminaarissa ja niiden tydpajoissa seka alu-
eellisten riistaneuvostojen puheenjohtajien ja esittelijdiden tytpajassa. Yhteis-
tydverkostoon kuului myds joukko ulkomaisia hanhiasiantuntijoita. Metsadhan-
hen hoitosuunnitelma oli lausunnolla kesélla 2014. Luausnnoilla ollutta uunni-
telmaluonnosta péivitettiin vuonna 2023 ottaen huomioon tuorein tutkimustieto
ja metsahanhen kansainvalinen hoitosuunnitelma. Suomen riistakeskus pai-
vitti hoitosuunnitelmaluonnosta yhteistytssa Turun yliopiston kanssa ja minis-
terid ohjasi paivitysta. Turun yliopisto vastasi paivityksesta biologisen tausta-
ja tutkimustiedon osalta. Paivitetty luonnos hoitosuunnitelmaksi on lausun-
noilla ja viimeistellddn maa- ja metsatalousministerion toimesta vuonna 2024.

Suomen metsahanhikannan hoitosuunnitelma laadittiin soveltaen Euroopan
luonnonvaraisen kasviston ja elaimiston seka niiden elinymparistéjen suojelua
koskevan yleissopimuksen Pysyvan Neuvoston suosituksia Nro 59 (1997). Hoi-
tosuunnitelman luonnos oli kaksiosainen. Ensimmainen osa, metsahanhikannan
hoidon ja suojelun tausta, oli katsaus metséhanhea koskevaan nykytietamyk-
seen Suomessa ja muualla taigametsdhanhen levinneisyysalueella. Siina kuva-
taan metsahanhen biologiaa, kannan kehitysta ja tilaa, metsastysta seka ta-
hanastista hanhikantojen hoitoa. Liséksi tarkastellaan mahdollisia syita kannan-
muutoksiin, metsahanheen vaikuttavia tekijoita tulevaisuudessa, kannanseuran-
taa ja tutkimusta seka metsahanheen liittyvida kansainvalisia sitoumuksia ja kan-
sainvalista ja kansallista lainsaadantta. Hoitosuunnitelman toinen osa oli toi-
menpideosio, joka toimi pohjana téassa julkaistavalle hoitosuunnitelmalle. Hoito-
suunnitelmaluonnoksen ensimmaista osaa ei julkaista, ja siiné olevat keskeiset
tiedot l6ytyvét julkaistuna taigametsdhanhen kansainvélisesta hoitosuunnitel-
masta.

Kannanhoidon tavoitteena on elvyttda taigametsahanhen kanta ja sailyttaa se
elinvoimaisena. Elpyva kanta tuottaa ekosysteemipalveluihin perustuvaa hy-
vinvointia monin tavoin. Runsastunut metséhanhikanta kestéda hyvin metséas-
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tysta, jolla on alueellisesti suuri virkistysarvo. Hanhenpyynti pesiméasoilla sisal-
taa runsaasti liilkuntaa, vaatii eramiestaitoja ja pitaa ylla perinteista pyyntikult-
tuuria. Metsadhanhet tuottavat luontoelamyksia luonto- ja lintuharrastajille eten-
kin muuttoaikoina. Sek& metsastys- ettd luontomatkailu tarjoavat mahdolli-
suuksia paikalliseen elinkeinotoimintaan.

Suunnitelman toimenpideosiota valmisteltaessa pyrittiin sovittamaan yhteen
eri sidosryhmien ndkemyksia siten, etta sen avulla taigametsdhanhen kantaa
ja elinymparistdja voidaan hoitaa tavoitteellisesti ja pitkajanteisesti ja sailyttaa
kanta kestavasti metsastettavana. Viimeistelyvaiheessa suunnitelmaa muo-
kattiin vastaamaan taigametsahanhen kansainvélisen hoitosuunnitelman ta-
voitteita ja toimenpiteitd, ja hoitosuunnitelmaa tiivistettiin merkittavasti.

Kannanhoidon kannalta oleellinen taustatieto on koottu taigametsdhanhen
kansainvaliseen hoitosuunnitelmaan. Taméan hoitosuunnitelman taustaosiossa
(luku 2.) esitetdan Suomessa tapahtuvan kannanhoidon kannalta oleellinen
tausta, tdydennettyna tuoreimmalla tutkimustiedolla. Kannanhoitosuunnitel-
man padhuomio on tata seuraavissa luvuissa, joissa maaritelladn kannanhoi-
don tavoitteet, metsastyssaatelyn lahtékohdat seka tarvittavat toimenpiteet.
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2 Metsahanhen kannanhoidon
tausta

2.1  Metsahanhen alalajit ja taigametsahanhen
kannanhoitoyksikot

Alalajit

Metsdhanhen (Anser fabalis) taksonomia on edelleen jokseenkin epaselvaa ja
kiistanalaista, mutta yleisesti lajista on erotettavissa ulkonaon ja rakenteen pe-
rusteella nelja ryhma&a, joiden luokittelu (laji vai alalaji) vaihtelee eri lahteissa:
Lantinen (A. f. fabalis) ja itdinen (A. f. middendorffii) taigametsahanhi seka
lantinen (A. f. rossicus tai A. serrirostris rossicus) ja itéainen (A. f. serrirostris tai
A. serrirostris serrirostris) tundrametsahanhi (Ruokonen ym. 2008, Ruokonen
& Aarvak 2011, Ottenburghs ym. 2019). Aiemmin kuvatun (Delacour ym.
1951) ja edelleen merkittavissakin yhteyksissa (Carboneras ym. 2014) kayte-
tyn toisen lantisen taigametsahanhen (A.f. johanseni) olemassaolo on laajalti
kyseenalaistettu (Burgers ym. 1991, Mooij & Zdckler 1999, Delany & Scott
2006, Ruokonen ym. 2008, Heinicke 2009, Ruokonen & Aarvak 2011). Taiga-
ja tundrametsdhanhen luokittelemista erillisiksi lajeiksi A. fabalis ja A. serri-
rostris esitettiin jo 1990-luvun lopulla (Sangster ym. 1999), ja nykyaan kan-
sainvélinen lintutieteellinen kongressi (engl. International Ornithological Cong-
ress, I0C) noudattaa taté luokittelua varauksella (Gill ym. 2023). Tuoreimpien
tutkimusten mukaan fabalis, rossicus ja serrirostris tulisi tulkita kuuluvan sa-
man lajin Anser fabalis alalajeiksi, ja middendorffii omaksi lajikseen (Ruoko-
nen ym. 2008, Ottenburgs ym. 2019).

Euroopassa ja Suomessa tavataan saanndllisesti ainoastaan fabalis- ja rossi-
cus -tyypin metséhanhia (Heinicke 2018, Heinicke ym. 2018). Tamé&n hoito-
suunnitelman kannalta on epéoleellista, luetaanko ne saman lajin eri alala-
jeiksi vai omiksi lajeikseen. Kannanhoidon kannalta oleellista on, ettd niiden
kannan koko ja -kehitys poikkeavat toisistaan (Fox & Lefloor 2018), ja niitéa
voidaan maantieteellisen esiintymisensa perusteella pitda kannanhoidossa
erillisina yksikoina (Heinicke 2018, Heinicke ym. 2018). Jaljempana téassa hoi-
tosuunnitelmassa taigametsahanhella tarkoitetaan fabalis-tyyppia ja tundra-
metsahanhella rossicus-tyyppia.

12
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Taiga- ja tundrametsdhanhen tunnistaminen maastossa on tavallisesti mah-
dollista harjaantuneelle lintujen maarittajalle hyvisséa olosuhteissa (Lindholm &
Tolvanen 2003, Heinicke 2010). Erot ovat kuitenkin niin pienia, ettei alalajien
tunnistaminen kaytdnnén metsastystilanteissa ole yleensd mahdollista. Seka
alalajien etta ikaluokkien (samana vuonna syntynyt tai sitd vanhempi) lintujen
tunnistaminen on sen sijaan mahdollista seka saaliista keratyista naytteista
etta linnuista otetuista valokuvista (Mouronval ym. 2019, Jumppanen 2022).

Taigametsahanhen kannanhoitoyksikot

Koillis- ja Luoteis-Euroopan taigametséahanhipopulaatio on jaettu kansainvali-
sesséd kannanhoitosuunnitelmassa pesiméa- ja talvehtimisalueiden seka muut-
toreittien perusteella neljaan kannanhoitoyksikkdon: Lantiseen, keskiseen ja
kahteen itdiseen. Tata jakoa kaytetddn taigametsédhanhen kansainvalisen kan-
nanhoidon pohjana, ja vuodesta 2022 alkaen AEWA on luokitellut kannanhoi-
toyksikot erillisiksi populaatioiksi (AEWA 2022). Suomessa pesivét ja Suomen
lapi muuttavat taigametsdhanhet kuuluvat keskiseen kannanhoitoalueeseen
(engl. Central Management Unit), joka kasittd& pesiméalueet Vengjan luoteis-
osissa, Suomessa, Pohjois-Ruotsissa ja Pohjois-Norjassa, talvehtimisalueet
Eteld-Ruotsissa, osassa Tanskaa ja Pohjois-Saksassa sekd muutonaikaiset
levéhdysalueet niiden valissa (kuva 1). AEWA-luokittelussa ndma linnut muo-
dostavat "Suomi ja Luoteis-Venaja/Ruotsi, Tanska ja Saksa” —taigametsahan-
hipopulaation.

13
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Kuva 1. Taigametsdhanhen kansainvalisessa hoitosuunnitelmassa maaritellyt
nelja kannanhoitoyksikkda. Taigametsahanhen pesimaalueet on esitetty pu-
naisella, talvehtimisalueet sinisella ja kunkin neljan kannanhoitoyksikbén muut-
toreitit pistekatkoviivalla. Tihea pistekatkoviiva kuvaa keskisen osapopulaation
sulkasatomuuttoreittid pesiméaalueiden ja Novaya Zemljan sulkasatoalueiden
valilla. Laatikoissa on arvio kunkin osapopulaation yksilomaarasta ja kannan-
kehityksesta v. 2014 (Marjakangas ym. 2015).

2.2 Metsahanhen levinneisyys, kannan koko
ja kannan kehitys

Levinneisyys Suomessa

Metsdhanhen pesimélevinneisyys noudattelee Suomessa paapiirteissaén aa-
pasoiden levinneisyytta (Valkama ym. 2011). 1970- ja 1980-lukujen tietojen
perusteella metsahanhen pesimakanta on tihein Keski-Lapissa ja Pohjois-
Pohjanmaan pohjoisosissa, ja Suomenselalla harvempi kuin Kainuussa ja
Pohjois-Karjalassa (Pirkola & Kalinainen 1984b, Vaisdnen ym. 1998). Muualla
maassa metsahanhia tavataan yleensa vain muuttoaikoina. Viime vuosina
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tehtyjen helikopterilaskentojen tulokset nayttaisivat ainakin joiltain osin tuke-
van aiempaa kasitystd hanhikannan alueellisista runsaussuhteista, jonka li-
séksi Yla-Lapin pesimakanta vaikuttaa pieneltad (A. Paasivaara, suullinen tie-
donanto). On kuitenkin huomattava, ettd hanhikannan runsauden vertailu alu-
eiden vélilla helikopterilaskentojen pohjalta on ongelmallista johtuen ei-satun-
naisesti valituista laskentakohteista ja mahdollisista eroista lintujen havaitta-
vuudessa alueiden valilla.

Kannan koko ja kehitys muuttoreitilld ja Suomessa

Suomen pesiméakannan kooksi on arvioitu 2000-luvun alkupuolella 1700-2500
paria (Valkama ym. 2011). On huomioitava, etta tdméa arvio perustuu asian-
tuntijoiden havaintoihin ja nakemykseen kannan koosta, ei kattaviin laskentoi-
hin. Etela-Ruotsissa on laskettu keskisen muuttoreitin metsdhanhia syksyisin
ja talvisin yhtéjaksoisesti vuodesta 1977.Kannan kehityksen arviointia naiden
laskentojen perusteella pitkalla aikavalilla vaikeuttaa lintujen talvehtimisaluei-
den siirtyminen pohjoiseen (Nilsson 2011). Liséksi kannan koon arviointia vai-
keuttaa se, etta laskennat nayttavat aliarvioivan lintujen maaran (Piironen ym.
2022a). Joka tapauksessa 1980-luvun lopussa metsdhanhia laskettiin Etela-
Ruotsissa lokakuussa lahes 80 000 yksil6d (Madsen 1991, Nilsson 2000), ja
lintujen todellinen maaraa lienee ollut suurempi. Luotettavimman kuvan keski-
sen osapopulaation kannankehityksesta 1990-luvulta alkaen antanee integ-
roidun populaatiomallin (Johnson ym. 2019) tuottamat arviot. Kannan koko
keskisella muuttoreitilla, ennen pesiméakautta maaliskuussa, pysyi 1990-lu-
vulta aina vuoden 2010 tienoille 40000-50000 yksildssa, jonka jalkeen se kas-
voi nykyiseen noin 70000 yksilédn (Jensen ym. 2022, kuva 2). Kannanhoidon
kannalta huomionarvioista on, etta populaation runsastuminen ajoittuu sa-
maan aikaan, jolloin Suomessa ja Tanskassa rajoitettiin voimakkaasti metsas-
tysta. Suomen metsdhanhikannan kehityksesta ei ole saatavilla laskentoihin
perustuvaa tietoa, mutta populaatiomallinnuksen tulokset koko keskiselle
muuttoreitille (kuva 2) kuvastanevat myds Suomen pesimakannan kehitysta.
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Kuva 2. Keskisen osapopulaation taigametsahanhikannan kehitys vuosina
1990-2022. Kuvassa on esitetty Ruotsin levahdys- ja talvehtimisalueilla maa-
liskuussa (A), lokakuussa (B) ja tammikuussa (C) toteutettujen laskentojen
vuosittaiset tulokset (punaisella) seké integroidun populaatiomallin (Johnson
ym. 2019) estimaatti kannan koolle. Musta pisteviiva kuvaa malliennusteen
keskiarvoa ja harmaa 95 %:n luottovalia. Kuva julkaisusta Jensen ym. (2022).

2.3  Muuttoreitti ja muutto

Kevatmuutto

Keskisen muuttoreitin taigametsahanhet noudattavat kevaalla Pohjanlahden
molemmilta puolilta Etela-Ruotsin talvehtimisalueilta pesiméaalueille (Skyllberg

ym. 2009, Piironen ym. 2022a, kuva 3). Lukuun ottamatta joitain kasivarressa
pesivié lintuja, Suomessa ja Luoteis-Vendgjalla pesivat hanhet lentavéat Ruot-
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sista Selkameren yli Suomen lansirannikolle. Skyllbergin ym. (2009) mainitse-
mat, Puolan ja itdisen Saksan talvehtimisalueilta Suomenlahden itapuolitse,
paadasiassa Vendjalla sijaitseville pesimaalueille muuttavat taigametsahanhet
kuuluvat uusien satelliittiseuranta-aineistojen perusteella itdiseen osapopulaa-
tioon (T. Heinicke, julkaisematon).

A) Kevatmuutto B) Sulkasatomuutto

Kuva 3. Keskisen osapopulaation taigametsdhanhien muuttoreitit. Kartassa A)
kuvataan Suomessa ja Tanskassa satelliittilahettimilla merkattujen hanhien
kevatmuuttoreitit, ja kartassa B) pesiméattémien ja pesinnassaan epaonnistu-
neiden lintujen sulkasatomuuttoreitit Novaja Zemljalle. Kartassa C) kuvataan
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onnistuneesti pesineiden eli pesimaalueilta syysmuutolle lahtevien lintujen
syysmuuttoreitit ja kartassa D) Novaja Zemjan sulkasatoalueilta syysmuutolle
l[&htevien lintujen syysmuuttoreitit. Kuva on tehty uudelleen julkaisussa Piiro-
nen ym. 2022b kaytetyn aineiston pohjalta.

Kevatmuutto alkaa padosin vuodesta riippuen helmi-maaliskuussa, jolloin met-
séhanhia keraantyy Eteld-Ruotsin koillisosiin Tukholman korkeudelle (Nilsson
2011, Piironen ym. 2022a). Maaliskuun aikana ensimmaiset hanhet siirtyvat
Selkameren yli Ahvenanmaan pohjoispuolitse Lansi-Suomen rannikolle, taval-
lisesti Porin seudulle. Kevatmuuton paavayla kulkee Suomessa pitkin lansi-
rannikkoa, missa on useita tuhansien metséahanhien kerdéntymisalueita Sata-
kunnasta Oulun seudulle (Nilsson & Pirkola 1991, Pessa ym. 2004b, Piironen
ym. 2022a). Tarkeimpia levdhdysalueita ovat Liminganlahden ymparyskuntien
peltoalueet, Porin ja Luvian seutu seka Kristiinankaupungin, Narpion ja Kau-
hajoen alue (Pessa ym. 2004b). Ita-Suomeen ja Venajalle suuntaavat hanhet
jatkavat lansirannikolta sisamaahan (Piironen ym. 2022b, kuva 3), jossa saan-
nollisia kevatmuuton aikaisia levahdysalueita on useita kymmenia, mutta nii-
den lintumé&arét ovat rannikkoa pienempia. Tarkeitd levahdysalueita on varsin-
kin Pohjois-Karjalan peltoalueilla (Pessa ym. 2004b).

Tundrametsdhanhia muuttaa kevaalla runsaasti ainoastaan Etel&d-Suomen
kautta (Piironen ym. 2022b), ja muualla maassa (varsinkin lansirannikolla)
niité esiintyy kevaisin saannéllisena mutta taigametséhanhia harvalukuisem-
pana lapimuuttajina (Pessa ym. 2004b, Piironen ym. 2022b). Tundrametsa-
hanhi muuttaa keskim&éarin taigametséhanhea mydhemmin (Piironen ym.
2022b). Pohjanlahden Ruotsin puoleista rannikkoa pitkin muuttaa jopa tuhan-
sia tundrametsahanhia pesimaalueilleen Fennoskandian pohjoisosiin ja Kuo-
lan niemimaalle (Heinicke 2010, Nilsson ym. 2010), joten osa Suomen L&ansi-
ja Pohjois-Lapissa kevatmuutolla havaittavista metséhanhista lienee tundra-
metséhanhia.

Sulkasatomuutto

Metsdhanhi tulee sukukypsaksi yleensa kolmivuotiaana, mutta ainakin osa yk-
sildista aloittaa pesinnan vasta myéhemmin (Luonnonvarakeskus ja Turun yli-
opisto, julkaisematon). Esiaikuisia eli yksi- ja kaksivuotiaita metsdhanhia liik-
kuu parvissa kevaalla pesimaalueilla, jonne ne siirtyvat levahdysalueilta pesi-
via pareja myéhemmin, tavallisesti toukokuussa (Pirkola & Kalinainen 1984b).
Esiaikuisten parvet ovat hyvin ndkyvia, ja niissa on esiaikuisten lisaksi seka
pesiva koiraita (joiden puoliso hautoo) sek& pesinndssaan epaonnistuneita tai
pesimattomia pareja (Pirkola & Kalinainen 1984a; Luonnonvarakeskus ja Tu-
run yliopisto, julkaisematon). Esiaikuiset lahtevat sulkasatomuutolle kesékuun
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alun ja juhannuksen valilla (Piironen ym. 2021). Sulkasatomuutto suuntautuu
lahes yksinomaan Novaja Zemlja saarelle (Piironen ym. 2021, kuva 3), mutta
joidenkin pesinnassaan epaonnistuneiden yksildiden tiedetddn sulkineen muu-
alla (Luonnonvarakeskus ja Turun yliopisto, julkaisematon). Pesinndssaan
epaonnistuneet yksilot l[ahtevat sulkasatomuutolle keskimaarin reilu kaksi viik-
koa pesinnan epaonnistumisen jalkeen, ja myoéhaisimmat linnut ovat aloitta-
neet sulkasatomuuton vasta heindkuun puolivédlissa (Piironen ym. 2021).

Syysmuutto

Syysmuutolla Suomessa havaitaan sekd metsahanhia ettéa niiden levahdys-
alueita vahemman kuin kevaalla (Pessa ym. 2004b). Tarkein syy lienee se,
ettd hanhet pysahtelevat syysmuutolla vAhemman kuin kevatmuutolla ja suu-
rin osa seka pesimaalueilta ettd Novaja Zemljan sulkasatomuuttoalueilta muu-
tolle lahtevista linnuista muuttaa pysahtyméatta Suomen levahdysalueiden yli
Ruotsiin (Paasivaara 2012a, Piironen ym. 2021, Piironen ym. 2022a). Syys-
muutto ei myéskaan noudattele lansirannikkoa yhta selvasti kuin kevatmuutto
(Piironen ym. 2021, Piironen ym. 2022b, kuva 3). Téarkein syysmuuton aikai-
nen levahdysalue on Oulun seutu, jonka lisaksi pienempia maaria taigametsa-
hanhia levahtda Eteld-Pohjanmaalla, Merenkurkun alueella, Varsinais-Suo-
messa ja Satakunnassa varsikin Huittisten seudulla (Pessa ym. 2004b). Pesi-
maalueiden poikueparvien on ajateltu lahtevan muutolle yleensa jo elokuussa
ja jopa ennen metsastyksen alkua (Vayrynen 2002a, Pessa ym. 2004b, Vayry-
nen ym. 2011, Karppinen 2012), ja Lapin ja Pohjois-Pohjanmaan soiden tyhje-
nevan hanhista tavallisesti syyskuun alkuun mennessé (Pessa ym. 2004b).
Lintuharrastajien havainnot eivat tata tue, vaan metsahanhien muutto on ollut
elokuussa vahaista ja paamuutto ajoittunut syyskuun loppupuolelle (Péyhénen
1995, Lehtiniemi 2012). Molemmat kasitykset lienevat samaan aikaan totta.
Valtaosa hanhista muuttaa syys-lokakuun vaihteessa, jolloin Novaja Zemljalta
palaavat taigametsdhanhet (jotka kasittavat suurimman osan populaatiosta)
seké tundrametsahanhet muuttavat (Piironen ym. 2021, Piironen ym. 2022b,
kuva 3). Toisaalta ennen metséastysrajoituksia metsastyksen aiheuttama hai-
rintd pesimaalueilla on voinut monin paikoin saada siella olevat poikueet
muuttamaan jo elokuussa. Vaikka poikueet muuttavat pesiméttomia ja pesin-
nassaan epaonnistuneita lintuja aiemmin (Piironen ym. 2021), ei kaikkien poi-
kueiden muutto ilman metsastyshairintaa ajoitu elokuuhun (Luonnonvarakes-
kus ja Turun yliopisto, julkaisematon). Paaasiassa levahdysalueilla keratyn ai-
neiston perusteella metsahanhien (alalajeja ei eroteltu) syysmuuton ajoitus
nayttaa pysyneen 1970-luvulta nykyhetkeen saakka jokseenkin muuttumatto-
mana, vaikka kevatmuutto on aikaistunut noin kuukaudella (Kortesalmi ym.
2023).
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Varsinkin Kaakkois-Suomen kautta muuttaa Luoteis-Vendajan kantaan kuuluvia
tundrametséhanhia (Heinicke 2018, Piironen ym. 2022b). Tundrametsahanhet
muuttavat taigametsahanhia myéhemmin. Syys-lokakuun vaihteessa tundra-
metsahanhien esiintyminen painottuu yleensé Kaakkois-Suomeen, mutta syk-
syn edetessa entistd suurempi osa koko Etela-Suomen metsahanhista on
tundrametsahanhia (Piironen ym. 2022b, kuva 4).
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Kuva 4. Taiga- ja tundrametséhanhen esiintyminen syysmuuton aikaan Suo-
men eri osissa julkaisusta Piironen ym. 2022a. Malliennuste alalajien esiinty-
miselle on esitetty tasa-arvokayrilla siten, etta sininen vari kuvaa korkeaa to-
dennékdisyytta taigametsahanhelle ja punainen vari korkeaa todennakoisyytta
tundrametsahanhelle. Harmaa alue kuvaa niitd alueita alueita eri ajanhetkind,
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joissa on vahva tilastollinen tuki sille, etta jompaa kumpaa alalajia esiintyy
toista enemman. Pisteet kuvaavat mallinnuksessa kaytettya aineistoa eli Tiira-
lintuhavaintopalveluun tallennettuja havaintoja (samalla varikoodauksella kuin
malliennusteet).

2.4 Poikastuotto ja sailyvyys

Poikastuotto ja siihen vaikuttavat tekijat

Metsahanhen poikastuotto, sen vuosien valinen vaihtelu ja poikastuottoon vai-
kuttavat tekijat tunnetaan puutteellisesti. Satelliittiseurattujen lintujen perus-
teella nayttaisi silta, etta tavallisesti alle puolet pesintansa aloittaneista pa-
reista tuottaa lentopoikasia (Piironen ym. 2021; Luonnonvarakeskus ja Turun
yliopisto, julkaisematon). Pesimdmenestys vaikuttaa vaihtelevan suhteellisen
voimakkaasti vuosien valilla, mutta sen tai poikuekoon vuosittainen vaihtelu ja
niihin vaikuttavat tekijat tunnetaan puutteellisesti. Riistakameroilla seurattujen
metsdhanhen pesien perusteella tarkein pesintdjen epaonnistumista aiheut-
tava tekija on kettujen saalistus, jonka liséksi pesintdja tuhoutuu myds muiden
petojen saalistuksen seka tulvien takia (Turun yliopisto, julkaisematon). Poi-
kaskuolleisuuden syita ei tunneta. Liséksi tuntemattoman suuruinen osa pesi-
maikaisista metsahanhista jattdd pesinnén valiin joinain vuosina (Piironen ym.
2021). Muilla hanhilajeilla tehdyisté tutkimuksista tiedetaan, etta tama osuus
voi olla merkittdva: Esimerkiksi valkoposkihanhella (Branta leucopsis) on ha-
vaittu, etta lisdantymisikaisista pareista noin neljannes voi jattaa pesimatta
vuosittain (Owen & Black 1989).

Vuosina 1977-1980 pesimaalueilta saadun metsastyssaaliin koostumuksen
perusteella keskimaarainen poikastuotto oli kolme lentopoikasta paria kohti
(Pirkola & Kalinainen 1984a). Laskelmassa ei kuitenkaan ole mukana pe-
sansa tai poikueensa menettaneita pareja, jotka eivat ole metsastysaikaan pe-
siméalueilla (Piironen ym. 2021). Siten arvio kuvaa lahinna keskimaaraista
poikuekokoa onnistunutta paria kohden. Liséksi arvio perustuu oletukseen,
ettd emojen ja poikasten todennéakdisyys tulla ammutuksi on sama, joka ei
valttamatta pida paikkaansa. Koko metsahanhipopulaation poikastuottoa ku-
vaa parhaiten nuorten lintujen osuus Ruotsin levahdysalueilla loppusyksysta,
joka vaihteli 2009-2014 laskennoissa 10 prosentin molemmin puolin (Heinicke
ym. 2018).

Sailyvyys
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Parhaan ja tuoreimman kasityksen taigametsahanhien sailyvyydesta (yksiloi-
den todenndkdisyys selviytya hengissa yhden vuoden yli) tarjoaa Suomessa
kaularenkailla merkatuista yksildista tehdyt arviot. Arviot suomalaisten taiga-
metsahanhien sailyvyydesta ennen 2010-lukua olivat alhaisia: Aikuisilla 0,64—
0,8; esiaikuisilla 0,75-0,8 ja poikasilla 0,45-0,6 (Paasivaara 2012b). Tuolloiset
sdilyvyydet kuvaavat tilannetta ennen 2010-luvulla tehtyja metsastysrajoituk-
sia, eivatka todennakoisesti edusta sailyvyyksia nykyisilla metsastysrajoituk-
silla. Sailyvyyksia ei ole arvioitu vuoden 2012 jalkeen, joten metsastysrajoitus-
ten vaikutusta niihin ei tunneta. Koska poikastuotto ei luultavasti ole parantu-
nut merkittavasti 2010-luvulla, kannan kasvu viime kymmenen vuoden aikana
johtunee metsastysrajoitusten myota parantuneesta sailyvyydesta.

2.5 Metsastys ja saalis

Metsdahanhen perinteiset metsastystavat ja metsastdjien maara

Metsahanhella oli entisaikojen erataloudessa suuri merkitys. Muutolta palaa-
vien hanhien pyynti antoi arvokkaan lisdn ruokahuoltoon kevaalla, jolloin
muuta proteiinipitoista ravintoa oli niukasti saatavana. Myohemmin kesalla
pyydettiin lentokyvyttémia sulkasatoisia hanhia monin keinoin, jopa raudoilla
(Paulaharju 1939). Metsahanhi on edelleen halutuimpia ja arvostetuimpia saa-
lislajeja vesilinnustuksessa (Vayrynen 1996), mutta metsahanhisaalista saa-
neiden metsastdjien lukumaara on melko pieni. Vuonna 2009, jolloin metsas-
tysaikoja ei viela rajoitettu, metsdhanhisaalista saaneiden metsastajien maa-
raksi arvioitiin 2 prosenttia kaikista pienriistaa metsasténeista (RKTL 2010).

Saaliin koko ja alueelliset muutokset

Hanhisaalis on tilastoitu lajeittain vuodesta 1992 ja silloisten Lapin ja Oulun
riistanhoitopiirien, nykyisten Suomen riistakeskuksen Lapin ja Oulun alueiden
saaliit osa-alueittain (Ala-, Keski- ja Yla-Lappi seka Oulun eteléinen ja pohjoi-
nen) vuodesta 1994. Vuodesta 1996 pienriistasaaliit on myos kirjattu sille alu-
eelle, missa ne on saatu. Saaliskyselyyn vuosittain osuvien hanhenmetséasta-
jilen maara on suhteellisen pieni, joten kokonais- ja varsinkin alueelliset saa-
lisarviot ovat epavarmoja.

Vuotuisen kokonaissaaliin vaihteluvéli ennen metsastysrajoituksia vuosina
1992-2009 oli 3200-11200 ja vuotuinen keskisaalis noin 6500 yksil6a (kuva

22



VNK TAYTTAA, MINISTERION JULKAISUSARJAN NIMI JA JULKAISUN VUOSI : SARJANUMERO.

5). Vuotuisessa keskisaaliissa ei tdna ajanjaksona ollut selvaa trendia (kuva
5). Saaliiseen sisaltyy kuitenkin myds tundrametséhanhia (Honka ym. 2017),
eika niista voida suoraan paatella taigametsahanhisaaliin kokoa. Joka tapauk-
sessa Suomen saalis suhteessa koko keskisen muuttoreitin taigametsahanhi-
kannan kokoon lienee ollut ennen metsastysrajoituksia merkittava.
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Kuva 5. Metsédhanhisaalis Suomessa vuosina 1992-2013. Kayréa kuvaa viiden
vuoden liukuvaa keskiarvoa. Tilastointijarjestelman muutosten vuoksi saalisky-
selya ei tehty vuonna 1995 (lahde: Luonnonvarakeskus).

Saaliin alueellinen jakauma nayttaa muuttuneen merkittavasti 1990- ja 2000-
lukujen valissa. Metsdhanhisaalis painottui 1970-luvun lopulla selvasti pesi-
maalueille, ja rannikoilla saalisméaarat olivat Pohjois-Pohjanmaan rannikkoa lu-
kuun ottamatta suhteellisen vahaiset (Pirkola & Kalinainen 1984a). Samoin
vuosina 1996-1999 keskimaarin yli puolet arvioidusta vuotuisesta kokonais-
saaliista saatiin pohjoisella pesimaalueella (kuva 6). 2000-luvulla (ennen met-
sastysrajoituksia) saalis nayttaa pienentyneen pohjoisessa keskimaarin puo-
leen, ja samalla saaliin painopiste siirtyi lansirannikolle ja Kaakkois-Suomeen,
jossa vuotuinen keskisaalis nayttaa moninkertaistuneen (kuva 6). Vaikka saa-
listilastoihin liittyy runsaasti epavarmuutta, saalisarvioiden alueelliset muutok-
set ovat niin selvapiirteisia, ettd ne todennékdisesti ovat todellisia. Talvehti-
misalueilla, lahinn& Ruotsissa, tapahtuvan metsastyksen osuus Suomessa pe-
simaaikaan merkittyjen metséhanhien metséstyskuolevuudesta on ollut ennen
metsastysrajoituksia vajaa kolmannes (Vayrynen 2002a).
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Kuva 6. Vuotuisen keskiméaaraisen metsahanhisaaliin muutos suuralueilla
ajanjaksojen 1996-1999 ja 2007—-2009 valilla. Suuralueet: 1 = pohjoinen pesi-
maalue, 2 = lansirannikon levahdysalue, 3 = Kaakkois-Suomen levahdysalue,
4 = Vali-Suomen ylilentoalue (lahde: Luonnonvarakeskus).

Saaliin alalaji- ja ikdkoostumus

Ita- ja Kaakkois-Suomen metsahanhisaaliista valtaosa on varsinkin syys-loka-
kuussa tundrametsahanhia, ja muualla maassa saalis koostuu paaosin taiga-
metsahanhista (Honka ym. 2017). Lokakuun alussa alkavalla metséastyskau-
della Kaakkois-Suomen metsahanhisaaliista 85—90 prosenttia on tundramet-
sahanhia (Piironen ym., julkaisematon). Elokuun viimeisen viikon metsahanhi-
saalis pesimaalueilla koostuu kaytadnnéssa yksinomaan taigametsahanhista
(Suomen riistakeskus, julkaisematon).

Metsastyssaaliin ikdjakaumasta on vain vahan tietoa. Vuosina 1977-1980 ke-
ratyssa aineistossa pesimaalueilla ammutuista hanhista 60 prosenttia oli poi-
kasia, kun taas Oulun seudun muutonaikaisilla levahdysalueilla ammutuista
poikasia oli vain 20 prosenttia (Pirkola & Kalinainen 1984a). Vanha aineisto
kuvastanee hyvin nykyaan tunnettua muuttokayttaytymista: Pesiméaalueilla
metsastettavissa ovat pesinnassaan onnistuneet parit ja niiden jalkelaiset, kun
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taas levahdysalueilla pyynti kohdistuu myds Novaja Zemljalta palanneisiin
esiaikuisiin ja aikuisiin lintuihin, jolloin metsastettavissd on enemman yli yksi-
vuotiaita lintuja. Kaakkois-Suomessa loppusyksylla saadun metsahanhisaaliin
poikasosuus on ollut noin 10 prosenttia (Alhainen & Piironen 2018), joka ku-
vastanee likimain poikasten osuutta syyskannassa (vrt. Heinicke (2018) ja
Heinicke ym. (2018) esittamiin poikasosuuksiin levahdys- ja talvehtimisalu-
eilla).

Metsastys muissa maissa

Metsdhanhia metséastetdan myos kaikissa muissa maissa taigametsahanhen
keskisen muuttoreitin varrella Norjaa lukuun ottamatta (Marjakangas ym.
2015). Saaliin tilastointimenetelmien kirjavuus vaikeuttaa saalismaarien vertai-
lua eri maiden valilla. Ennen metsastysrajoituksia tuhansien taigametséhan-
hien vuotuisia saaliita on saatu todenndkdisesti vain Suomessa, Ruotsissa ja
Vengjalla. Naista maista Suomen saalis on ollut suurin (Marjakangas ym.
2015). Metsastysta on rajoitettu 2010-luvulla vaihtelevasti sek& Suomessa,
Ruotsissa ettd Tanskassa, joka on pienentanyt merkittavasti saalista (Jensen
ym. 2022). Kokonaissaalis ja sen jakautuminen maiden kesken vaihtelevat
vuosittain (Jensen ym. 2022).

2.6 Kansainvalisen hoitosuunnitelman
tavoitteet ja toimenpiteet

Kansainvélisen ja kansallisen kannanhoidon yhteisend paamaarana on elin-
voimainen, ekologisesti, taloudellisesti ja sosiaalisesti kestava ja metséastet-
tava taigametsahanhikanta.

Kansainvéalisen hoitosuunnitelman valmistelu

Metsahanhi kuuluu Afrikan ja Euraasian muuttavien vesilintujen suojelusta
tehdyn sopimuksen (SopS 9/2000) piiriin (jaljempana AEWA-sopimus).
AEWA-sopimuksen liitteen 3 toimintasuunnitelman taulukossa 1 on erilliset
suojeluluokitukset taigametsdhanhen Anser fabalis fabalis ja tundrametsédhan-
hen Anser fabalis rossicus populaatioille. AEWA-sopimusta muutettiin 5. osa-
puolikokouksessa vuonna 2012 valtioneuvoston selvityksen E 38/2012 vp ja
eduskunnan maa- ja metsatalousvaliokunnan lausunnon MmVL 8/2012 vp
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kantojen mukaisesti siten, etta taigametsahanhen Koillis- ja Luoteis-Euroopan
populaation suojeluluokitus muutettiin A sarakkeen 3c* -luokitukseen. Sarak-
keen A lajien metsastys on kiellettyd, ellei luokitukseen ole liitetty poikkeuksen
sallivaa asteriskia (*). Taigametsdhanhen populaation uudessa luokituksessa
on Suomen aloitteesta asteriski, joten sen osalta voidaan sallia kestava met-
sastys kansainvalisen hoitosuunnitelman puitteissa, joka toteuttaa adaptiivista
metsastyksen saatelya. AEWA-sopimuksen p&atds edellyttdd kansainvalista
hoitosuunnitelmaa, jotta metsastys voidaan sallia.

Suomella on aktiivinen rooli taigametsahanhen kansainvalisen hoitosuunnitel-
man valmistelemisessa ja toimeenpanossa AEWA-sopimuksen puitteissa.
Suomen rahoituksella ja Suomen riistakeskuksen hankkeena valmisteltu tai-
gametsdahanhen kansainvélinen hoitosuunnitelma hyvaksyttin AEWA:n 6.
osapuolikokouksessa 2015. Hoitosuunnitelma on voimassa 10 vuotta, jonka
jalkeen sen kayttoikaa jatketaan, se paivitetadn tai se lopetetaan. Taigametsa-
hanhen sopeutuvan metsastyksen saatelyjarjestelma (engl. adaptive harvest
management, AHM) hyvaksyttiin AEWA-sopimuksen alaisessa Euroopan han-
hikantojen toimenpideohjelman kansainvalisessa tydryhman (European
Goose Manamement Platform International Working Group, EGMP IWG) ko-
kouksessa vuonna 2017. Kansainvélinen sopeutuvan metsastyksen saately-
jarjestelmé edellyttda luotettavaa arviota populaation koosta seké tarkkaa tie-
toa saaliiksi saatavien metsahanhien maarista, eli kaytanntssa tarkkaa saalis-
tilastoa ja metsastyssaaliin alalajiosuuden selvittamista.

Kansainvélisen hoitosuunnitelman 2015-2025 tarkoitus on vakiinnuttaa taiga-
metsédhanhikanta ja mahdollistaa kannan elpymisen alkaminen kymmenen
vuoden aikana kaikilla kannanhoitoalueilla. Pitkan aikavélin pAdmaarana Fen-
noskandiassa ja Lansi-Vengjalla pesivélle keskisen muuttoreitin taigametsa-
hanhikannalle on saada se elpymaan ja vakiinnuttaa 60 000—80 000 yksilén
kevatkantaan.

Kansainvélisen kannanhoidon pé&étavoitteet ovat:

1. Aikuisten lintujen sailyvyys paranee
2. Poikastuotto paranee
3. Elinymparistdjen haviaminen, pirstoutuminen ja heikentyminen pysay-

tetdan ja heikentyneita ja pirstoutuneita elinymparistéja kunnostetaan.
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AEWA-sopimusta muutettiin 8. osapuolikokouksessa vuonna 2022 siten, etta
taigametséahanhen Kaoillis-ja Luoteis-Euroopan populaatio jaettiin ja hoitosuun-
nitelmassa maaritellysta keskisesta kannanhoitoalueesta muodostettiin sopi-
muksen liite 3:n Taulukko 1:een oma uusi "Suomi ja Luoteis-Venaja/Ruotsi,
Tanska ja Saksa” —taigametsahanhipopulaatio. Suomen pesimakanta kuuluu
tdhan populaatioon ja sen suojeluluokitus sailyy entisena (A3c*). Samalla
muiksi erillisiksi populaatioiksi mé&ariteltiin Skandinavian/Tanskan ja Yhdisty-
neiden kuningaskuntien populaatio (Alc) ja Lansi-Siperian/Puolan ja Saksan
populaatiot (A2). Tama muutos otetaan taysimaaraisesti huomioon kansainva-
lisen hoitosuunnitelman paivityksen yhteydessa vuonna 2025.

Kansainvélisen hoitosuunnitelman toimenpiteita paivitetdan ja kehitetaan riip-
puen kantojen kehityksestéa kullakin kannanhoitoalueella. Mahdollisista muu-
toksista paatetdaan ja hoitosuunnitelman toimeenpanosta sovitaan kansainvali-
sessd tydryhmassa AEWA EGMP IWG.

Kansainvélisen hoitosuunnitelman toimeenpano

Hanhikantojen toimenpideohjelma (European Goose Management Platform)
on AEWAn toimintamalli koordinoituun hanhikantojen hoitoon muuttoreittita-
solla. Luoteis-Euroopan hanhien levahdys- ja talvehtimisalueet seka kannan-
hoidon kipukohdat ovat pitkalti paallekkaiset. Talla hetkella toimenpideohjel-
man tavoitteena on saavuttaa ja sailyttaa lyhytnokka- ja taigametsa- seka
meri- ja valkoposkihanhipopulaatiot tavoitteeksi asetetuilla tasoilla.

Toimintaohjelmassa on kolme p&atoimijaa. Paatoksenteko tapahtuu kansain-
valisessa tyoryhmassa (engl. International Working Group), missé on edusta-
jat osapuolimaista seka tarkkailijat keskeisista sidosryhmista. Aineistokeskus
(engl. Data Centre) ker&a seurantatiedot eri maista, laatii yhteenvedot ja met-
sastyskestavyyden mallinnukset sopeutuvan metsastyksen saatelyn (Adaptive
Harvest Management) mukaisen metsastyssuosituksen, kiintion tai valiaikai-
sen rauhoituksen paatdksenteon pohjaksi. Mukana olevat maat vastaavat riis-
tatiedon tuottamisesta aineistokeskukselle ja metsastyksen saatelysta kan-
sainvalisesti sovitussa viitekehyksessa.

Hanhitoimintaohjelman vuotuinen paatoksentekokokous on vuosittain kesa-
kuun puolivalissa (kuva 3), kun kanta-arviot, edellisvuoden saalistilastot ja nii-
hin perustuva verotusmalli on valmisteltu. Kokouksessa linjataan hoitosuunni-
telmien toimeenpanon painopisteet seuraavalle vuodelle ja asetetaan vuotui-
nen maakohtainen metsastyskiintio tai -suositus.
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Metsahanhikannan hoidon
linjaukset

Kannanhoidon lahtokohdat, paatavoitteet
ja reunaehdot

Metsahanhikannan hoitosuunnitelman tavoitteet:

>

Turvata pesivan metséhanhikannan elinvoimaisuus Suomessa seka
metsdhanhen sailyminen elinvoimaisena ja arvostettuna, kestavan kay-
ton mukaisesti metsastettavana riistavarana.

Hoitaa ja kunnostaa metsdhanhelle soveltuvia elinymparistéja nykyisilla
ja mahdollisilla pesimaalueilla.

Parannetaan metsahanhikannan seurantaa ja ajantasaista tietoa kan-
nan tilasta ja kehityksesta.

Kun Suomen pesimakanta ja metsastyksen kohdistuminen siihen tun-
netaan riittdvan hyvin, pyritddn mahdollistamaan metsdhanhen saadelty
metsastys koko maassa sopeutuvan saatelyn periaatteita soveltaen ja
tarkoituksenmukaisesta sdadeltyna siten, etta metsastys ei vaaranna
paikallista tai muuttoreitin populaatiota.

Metséstdjien osaaminen kasvaa ja eettisyys ja vastuullisuus kehittyvat
vahvistaen metsahanhen metsastyksen yhteiskunnallista hyvaksytta-

Vyytta.

Suomi jatkaa aktiivista kansainvélisen hoitosuunnitelman toimeenpa-
noa, kaytannonlaheisella ja tehokkaalla tavalla osana muuttoreittitason
kannanhoitoa ja seurantaohjelmaa.

Metsdhanhen kansallisessa hoitosuunnitelmassa maaritellaan, miten taiga-
metsahanhen kansainvélisen hoitosuunnitelman toimenpiteet vieddan kaytan-
t66n Suomessa, ja mitd muita kansallisia toimenpiteitd metsdhanhikannan hy-
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vaksi tehdaéan. Taigametsdhanhen kansainvalisen hoitosuunnitelman tavoit-
teet ja toimenpiteet muodostavat perustan kansallisen hoitosuunnitelman toi-
meenpanolle.

Taigametsdhanhen kokonaiskanta vaheni luultavasti 1990-luvulta lahtien ja
erityisen nopeasti 2000-luvun ensimmaisen vuosikymmenen puolivalin jal-
keen. Taigametsdhanhen kokonaiskanta koostuu useista populaatioista, joista
Lansi-Siperiassa pesivien lintujen kanta vaikuttaa vahentyneet voimakkaim-
min. Vahenemiseen oli todenndkoisesti useita syita, joita ei tarkemmin tun-
neta. Vaikuttaa kuitenkin silta, ettd taigametséhanhi kérsi suuresta aikuis-
kuolevuudesta, jota keskimaarin hyvakaan poikastuotto ei riittdnyt korvaa-
maan.

Suomessa pesivat linnut ovat osa Fennoskandian populaatiota (Finland and
NW Russia/Sweden, Denmark and Germany population, AEWA MOP8). Ve-
najan jalkeen Suomi on taigametsahanhen tarkein pesimamaa, ja taigametsa-
hanhia on metsastetty Suomessa todennakoisesti eniten koko populaation le-
vinneisyysalueella. Siksi Suomella on suuri vastuu taigametsahanhen kannan-
hoidosta.

Taigametsdhanhen kansainvalinen hoitosuunnitelma velvoittaa Suomea en-
nen muuta sopeuttamaan metsastyskuolleisuuden sovitulle kestavalle tasolle
kehittamalla metsastyksen saatelya ja edistamalla vastuullisia metsastysta-
poja, jatkamaan metsdhanhen elinymparistdjen hoitoa ja vahvistamaan pien-
petojen pyyntid. Kansallisesti tarkeintd on maarittaa metsastyksen saatelyn
riistapoliittiset [aht6kohdat, jarjestaa tarvittavan riistatiedon saatavuus, paran-
taa poikastuottoa elinymparistdtyon ja pienpetopyynnin keinoin seka turvata
kansainvalisen toiminnan resurssit.

Metsastysta on ollut kannan elvytysvaiheessa valttamatonta rajoittaa, koska
metséastyskuolevuuden vahentdminen on ainoa nopea keino parantaa aikuis-
ten sailyvyytta. Taigametsahanhikannan kansainvalinen tavoitekoko on 60
000-80 000 lintua kevaalla. On mahdollista, ettd kestavan metsastyksen kiin-
tio kannan ollessa tavoitetasossa on pienempi kuin keskimaarainen saalis-
maarad 2000-luvun alussa, mika oli nykytiedon valossa todennékdisesti liian
korkea ja osaltaan johti kannan taantumiseen.

Kestavan metsastyksen kansainvalisesti sovitun kiintion perusteella saadelty
metsastys tarkoittaa todennakoisesti metsastyksen vuosittaista, jopa merkitta-
vaa, rajoittamista sopeutuvasti ja kokemuksesta oppien, jotta turvataan metsa-
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hanhikannan sailyminen ja elpyminen muuttoreitillda ja Suomessa. Tama mabh-
dollistaa hoitosuunnitelman tavoitteen saavuttamisen eli metsdhanhen met-
sastyksen sallimisen saadellysti koko maassa.

Metsdhanhen esiintyminen Suomessa jakautuu taiga- ja tundrametsdhanhen
pesimé- ja levahdysalueisiin. Metsastyksen saatelyssa huomioidaan metsés-
tyksen kohdentuminen eri kannanosiin hoitosuunnitelmassa linjattavien 1&aht6-
kohtien perusteella, jotta metsdhanhikantaa metsastetddn kestavasti ja riista-
poliittisten linjausten mukaisesti. Metséhanhen kannanhoitoalueet ovat sanalli-
sia ja suuntaa-antavia, jotta turvataan kaytannoén metsastyssaatelylle tarkoi-
tuksenmukainen metsastysalueiden méaarittelymahdollisuus.

3.2 Kannanhoitoalueet

Yla-Lapin pesimaalueet ovat kolmen pohjoisimman kunnan alueella, missa
pesii sekéd taigametsédhanhia ettéd tundrametsahanhia. Taigametsdhanhen pe-
simakanta on keskimaarin harvempi kuin eteldisemmilla pesiméaalueilla. Tund-
rametsdhanhet ovat osa laajaa Fennoskandian ja Luoteis-Venajan pohjois-
osien runsaslukuista pesimakantaa. Alueet ovat erittéin eramaisia.

Pohjoiset, erdmaiset, pesiméalueet ovat Suomen pohjoisosien laajojen aapa-
suo- ja eramaa-alueiden pesimaalueet, jotka ovat suurimmalla osalla alueesta
vaikeasti saavutettavia ja/tai missa Suomen pesimakanta on runsaimmillaan.

Eteldiset, saavutettavat, pesimaalueet ovat Suomen keski- ja itdosien eramaa-
ja vedenjakaja-alueita, joissa metsdhanhet pesivat metsé-lampi-suo mosaii-
kissa, jotka ovat erdmaisista piirteistddn huolimatta suurimmalla osalla alu-
eesta suhteellisen helposti saavutettavia.

Pesimaalueilla alkukauden metsastys elokuussa kohdistuu paikallisiin pesin-
nassa onnistuneisiin pareihin ja naiden poikasiin. Elokuun lopulta syyskuulle
alueen lapi muuttaa ja osin levahtaa ita- ja pohjoispuolella pesineita lintuja ja
syksyn edetessa alueiden yli muuttaa ja osin levahtaa Novaja Zemljyan saa-
rella sulkineita lintuja, miké saattaa olla kannan suurin osa erityisesti vuosina
jolloin pesintd on laajasti epaonnistunut.

Taigametsdhanhen levahdysalueet ovat painottuneet Suomen lansiosien pel-
toalueille, missa metséastetddn Suomessa pesivien taigametsahanhien kan-
nanhoidon ehdoilla, turvaten Suomessa pesivien paikallispopulaatioiden saily-
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minen. Alkukaudesta metsastys kohdistuu pesinndsséén onnistuneisiin parei-
hin ja naiden poikasiin, jotka osittain muuttavat suoraan Ruotsiin. Syksyn ede-
tessé metsastyssaaliissa painottuu Novaja Zemljan sulkasatoalueilta muutta-

vaan kannanosaan.

Tundramets@ahanhen levahdysalueet ovat Suomen ita- ja eteldosiin, erityisesti
kaakkoon, painottunut alue missa vuosittain vaihtelevalla alueella suurin osa
levahtavista metsahanhista on tundrametsahanhia. Alkukaudesta metsastys
alueella kohdistuu pesinnassé onnistuneisiin taigametsahanhiin ja naiden poi-
kasiin. Alkusyksyn jalkeen metsastys kohdistuu Vengjalla pesivaan ja taiga-
metsahanhea keskimé&&rin myohemmin muuttavaan tundrametsahanheen, ja
taigametséhanhia on saaliissa hyvin vahan.

Vuotuisessa metsastyssaatelyssa edelld mainittuja alueita kaytetaan tarkoituk-
senmukaisesti ja joustavasti metsastyslain 388 mukaisten rajoitusten asetta-
miseen. Metsastyssaatelyn aluerajauksessa kaytetddn mahdollisuuksien mu-
kaan maastossa konkreettisesti olevia rajoja kuten tiet, rautatiet tai vesistot
seka kunta- ja maakuntarajoja siten, ettéd aluerajoituksilla voidaan kaytannon-
laheisesti ja selkeésti ohjata metsahanhen metsastysta tavoitteiden mukai-
sella tavalla eliomaantieteellisesti jarkevilla aluekokonaisuuksilla.
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4  Metsastyksen saately

4.1  Saatelyn perusteet

Toimenpiteet:

» Metsahanhen metsastysta saadellaén vuosittain sopeutuvan metsas-
tyssaatelyn periaatteita soveltaen. Suomessa harjoitettava metsastys
on osa taigametsdhanhen kansainvalisen sopeutuvan metsastyksen
saatelyjarjestelmén kaytannon toimeenpanoa. Suomella on vastuu var-
mistaa, ettei metsastys vaaranna Suomen pesiméakantaa eiké keski-
maarin ylitd kansainvalista kiintiota.

» Riistakeskus viestii aktiivisesti saalisilmoitusvelvollisuudesta ja vapaa-
ehtoisesta saaliiksi saatujen hanhien valokuvakerayksesta. Valokuva-
kerayksella seurataan saaliin ikdjakaumaa seka taiga- ja tundrametsa-
hanhen osuutta saaliissa.

Metsdhanhen kestavan metsastyksen lahtokohdat

Metsdhanhen metsastysté sallitaan siten, ettd Suomen paikalliset pesimakan-
nat turvataan, metsastyskultuurisesti arvokkaita pyyntimuotoja sailytetaan, tai-
gametsdahanhen kansallisen ja kansainvélisen kannanhoidon tavoitteet saavu-
tetaan ja kokonaissaalis pysyy keskimaarin muuttoreittitasolla paatetyissa kiin-
tidissa ja suosituksissa.

Metsastyksen sdatelyssa priorisoidaan metsastysmahdollisuuksia seuraa-
vassa jarjestyksessa

Metséahanhen perinteinen pyynti niilla luonnonmaantieteellisilla alueilla, missa
pyyntia pesiméaalueilla on harjoitettu. Edelleen etusijalla ovat eramaiset ja vai-
keasti saavutettavat perinteisen erAmaapyynnin alueet seké alueet missa pai-
kallinen pesimakanta on vahva ja missa ei ole muita hanhilajeja metsastetta-
vaksi.

Tundrametsdhanheen kohdistuva metsastys levahdysalueilla siten, ettei se
vaaranna taigametsahanhen kannanhoitoa.

32



VNK TAYTTAA, MINISTERION JULKAISUSARJAN NIMI JA JULKAISUN VUOSI : SARJANUMERO.

Taigametsdhanhen levahdysalueilla metsastysta voidaan saadeltyna harkita,
silloin kun metsastysta on sallittu pesimaalueilla yllamainitusti ja metsastys
kohdistuu koko taigametsahanhipopulaatioon ja ottaa huomioon muiden han-
hilajien kannanhoidon.

Vuotuisen saatelyn periaatteet taigametsahanheen kohdistuvassa pyynnisséa
Pesimaalueilla tapahtuvassa pyynnissa ravintohoukuttimen kaytté seka pel-
lolta tai muulta maatalousmaalta metsastys on kielletty. Taigametsahanhen le-
vahdysalueilla tai muuttoaikaan metsastys voi olla saadellysti mahdollista si-
ten, ettei se vaaranna paikallisia pesimékantoja. N&ita periaatteita toimeen-

pannaan saatelemalld metsastysta tarkoituksenmukaisesti seuraavin menetel-
min:

- Metsastysaikaa rajoittamalla
- Metsastajakohtaisella kiintiolla
- Metsastysaluetta rajoittamalla

- Tarvittaessa muulla metsastyslainsdadannén mahdollistamalla rajoituskei-
nolla

Vuotuisen sdatelyn periaatteet tundrametsdhanheen kohdistuvassa pyynnissa

Metsastys voi olla sdadellysti mahdollista siten, ettei se vaaranna taigametsa-
hanhen kannanhoitoa ja tundrametsdhanhen metsastyksen yhteydessa saa-
liiksi saatava osuus Suomen taigametsahanhikiintiosta on keskimaarin vahai-
nen. Naita periaatteita toimeenpannaan saatelemalla metsastysta tarkoituk-
senmukaisesti seuraavin menetelmin:

- Metsastysaikaa rajoittamalla
- Metsastysaluetta rajoittamalla
- Metsastajakohtaisella kiintiélla

- Tarvittaessa muilla metséastyslainsdddannon mahdollistamilla rajoituskei-
noilla.

33



VNK TAYTTAA, MINISTERION JULKAISUSARJAN NIMI JA JULKAISUN VUOSI : SARJANUMERO.

Metsastyksen saatelyn paatavoitteena on varmistaa pyynnin kestavyys tur-
vaamalla aikuisten lintujen riittava sailyvyys, joka vaikuttaa hanhikantojen ke-
hitykseen yleenséd huomattavasti enemman kuin poikastuoton vaihtelu. Tutki-
mustulokset Suomessa merkittyjen metséhanhien sailyvyydesta ja sen vaiku-
tuksesta populaation kasvuun viittaavat siihen, etta suuri aikuiskuolleisuus oli
merkittava osasyy taigametsahanhen taantumiseen. Merkittdvat metsastysra-
joitukset erityisesti Suomessa todennékoisesti paransivat aikuisten lintujen
sailyvyytta, jolloin kanta kaantyi kasvuun 2010-2020. Kannankehityksessé on
otettava huomioon laskentojen véliset erot ja eri ajanjaksoilta ja tietopohjilta
tehdyt arviot. Populaatiotasolla parhaan kannankehitysarvion antanee kan-
sainvalisessa metsastyssaatelyssa kaytetty integroitu populaatiomalli.

Metsastyksen sdatelyssa otetaan huomioon taigametsahanhen eri kannan-
osien muuttoaikataulut ja pyritddn valttdmaan kumuloituvaa metsastyspainetta
siten, ettd esimerkiksi pesinndssaan onnistuneisiin pareihin ja poikasiin koh-
distuvan, pesimaalueilla tapahtuvan pyynnin lisaksi niihin ei kohdisteta met-
sastysta levahdysalueilla muuttoaikana Suomessa. Levahdysalueilla tapahtu-
van metsastyksen tulisi kohdistua ensisijaisesti Novaja Zemljan sulkasatoalu-
eilta muuttavaan kannanosaan.

Metsastyskuolleisuuden ja luontaisen kuolleisuuden suhteellista osuutta taiga-
metsahanhen kokonaiskuolevuudesta ei tunneta, mutta todennakoisesti met-
sastyksen osuus on merkittava. Hanhien metsastyskuolevuus on paaosin ad-
ditiivista eli kokonaiskuolevuutta lisdavaa, toisin sanoen se ei korvaudu va-
hentyneena luontaisena kuolleisuutena. Metséastyskuolleisuuden vahentami-
nen on ainoa nopea keino parantaa aikuisten hanhien sailyvyytta. Taigamet-
sahanhipopulaation eri osien muuttoaikatauluissa on eroja, jotka mahdollista-
vat metsastyksen kohdistamisen eri kannanosiin ajallisen ja alueellisen saate-
lyn keinoin. Télla voidaan pyrkia kohdistamaan metsastysta tasapainoisesti ja
tarkoituksenmukaisesti eri kannanosiin, jotta valtetd&n esimerkiksi tilanne
missa pesinnassa onnistuneita pareja ja poikasia metsastetaan pesimaalueilla
sekd Suomen levahdysalueilla. Tassa tilanteessa kannaosaan kohdistuisi ku-
mulatiivinen verotus, mika saattaisi vaarantaa pesimaalueen paikallispopulaa-
tion.

Metsastyksen sdately perustuu Suomessa taigametséahanhen kansainvélisen
hoitosuunnitelman toimeenpanoon. Kansainvalisessa metsastyssaatelyssa
mallinnetaan ensin sopeutuvan metsastysverotuksen periaatteiden mukaisesti
vuotuinen kestava kokonaissaalis populaatiotasolla. Sen jalkeen kokonaissaa-
lis jaetaan kannanhoitoalueen valtioille kansallisina kiinti6ina tai alueelle sovi-
taan véliaikainen rauhoitus. Metsastyksen saatelyn voi kukin valtio hoitaa ha-
luamallaan tavalla, kunhan saalis ei keskimaarin ylitéd kansainvalisesti sovittua
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kyseisen maan kiintiotd. Suomessa kansallista kiintiéta jaettaessa otetaan
huomioon metsastyksen kestavyyden turvaaminen alueellisella tasolla, met-
sastystapojen alueelliset erot ja mahdollisuudet metsastaa muita hanhia.

Metsastyksen saatelysséa sovelletaan sopeutuvan metsastyksen saatelyn peri-
aatteita. (engl. Adaptive Harvest Management, AHM). Metsastyksen saately-
tai rajoituspaatds perustuu parhaaseen olemassa olevaan tietoon ja ottaa
huomioon varovaisuusperiaatteen. Saatelypaatoksen osana on saaliskertyma-
ennuste, jonka toteuma suhteessa ennusteeseen auttaa kehittadmaén metsas-
tyssaatelya vuosi vuodelta paremmin tavoitettava vastaavaksi. Metsastysta
avattaessa rauhoituksen jalkeen aloitetaan metsastys voimakkain rajoituksin,
joita asteittain puretaan kokemuksen ja lintukannan kehityksen perusteella.

Sopeutuvaan metsastyssaatelyyn ja siihen oleellisesti kuuluvaan oppimiseen
tarvitaan riittdvan tarkkaa alueellista ja ajallista saalistietoa, sisaltaen arvion
taiga- ja tundrametsahanhien osuuksista saaliissa ja ndiden ikdjakaumasta.
Saaliin tarkka ajallinen ja alueellinen alalaji- ja ikdjakaumatieto luo edellytykset
tarkastella metsastyssaatelyn toimivuutta suhteessa tavoitteisiin sek metsas-
tyssaatelyn kehittamista.

4.2 Saaliin koon ja koostumuksen saately

Metséastyksen sdatelyn osalta on huomattava, ettd saaliin kokoon vaikuttaa
keskeisesti kaksi satunnaistekijaa, joiden vaikutusta on vaikea kontrolloida.
Pesinnassaan epaonnistuneet taigametsdahanhet muuttavat kesaksi Novaja
Zemlyalle, joten pesimamenestys vaikuttaa voimakkaasti metsastettavissa
olevien lintujen maaraan ja siten saaliin kokoon aina syyskuun loppupuolella
asti. Syysmuuton aikainen saa vaikuttaa muuton kulkuun ja siten saaliin ko-
koon ja alalajikoostumukseen varsinkin levahdysalueilla. Satunnaistekijat vai-
keuttavat saaliskertymén tarkkaa ennustamista, mutta oleellista on, etta niista
huolimatta keskimaaraisen vuosisaaliin kokoon ja alalajikoostumukseen on
mahdollista vaikuttaa tehokkaasti erilaisin saatelykeinoin.

Saatelyn alueellinen kohdistaminen

Kaikkialla ei voi eik& tarvitse olla yhtalainen mahdollisuus metsdhanhen met-
sastykseen, vaan alueelliset erityispiirteet on otettava huomioon, kun metsas-
tysta suunnitellaan kansallisen kiintion puitteissa. Rajoitettuja metsastysmah-
dollisuuksia jaettaessa etusijalle asetetaan pesimaalueet. Perinteisen pesi-
masoilla tapahtuvan pyynnin turvaamiselle on sekd luonnonmaantieteellinen
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ettd kulttuurinen peruste: Pesimaalueilla ei yleensa ole muita hanhia metsas-
tettavaksi, ja taitoa vaativa suopyynti tulilla yépymisineen on arvokas osa pe-
rinteistd suomalaista erankayntia, joka halutaan sailyttaa. Pesimaalueilla etu-
sijalle asetetaan erdmaiset ja vaikeasti saavutettavat alueet sek& alueet missa
paikallinen hanhikanta on vahva ja kestdé paremmin metséastysta. Jos met-
sastetddn, metsastyksen tulee olla sallittua riittdvan laajalla maantieteellisella
alueella, jotta ei muodostu tarpeettoman korkeata paikallista metsastyspai-
netta.

Tundrametsédhanhi kestaa hyvin metsastysta, silla sen kokonaiskanta on tai-
gametsahanheen verrattuna liki kymmenkertainen ja kannan kehitys on ollut
kasvava (Heinicke 2018, Heinicke ym. 2018). Tundrametsdhanhet muuttavat
keskimaarin myohemmin kuin taigametsdhanhet, ja niitd tavataan syys- ja lo-
kakuussa etenkin Suomen kaakkoisosissa (Piironen ym. 2022b). Jatkossakin
tarvitaan tietoa eri alalajien muuttokayttaytymisen pitkdaikaismuutoksista, vuo-
sien valisesté vaihtelusta seké saaliin alalajikoostumuksesta, jotta voidaan
seurata taigametsahanhen saaliskertymaa seka saadella metsastysta tavoit-
teiden mukaisesti. Tundrametsahanhia on 2000-luvulla levittaytynyt pesiméan
myds Tunturi-Lappiin (Heinicke ym. 2018, de Jong ym. 2013) Nama linnut
kuuluvat kasvavaan ja levittaytyvaan, paaosin Pohjois-Venajalla pesivaan po-
pulaatioon. Suomen pohjoisosissa metsahanhen metsastysta saadellaan tai-
gametsahanhen ehdoilla, eika talla alueella mahdollisesti metsastyssaaliiksi
saatavien tundrametsdhanhien katsota vaarantavan runsaslukuisen muutto-
reittipopulaation kehitysta tai sen levittaytymista uusille alueille.

Metsastyssaaliin koostumuksen seuranta

Aiemmin metsdhanhisaaliin ika- ja alalajikoostumusta on selvitetty keraamalla
siipinaytteita, joista voidaan maarittaa saaliin ikdkoostumus ja DNA-menetel-
mien avulla arvioida alalajien osuutta metsdhanhisaaliissa eri alueilla (Honka
ym. 2017, Jumppanen 2022). Naytteiden keraaminen vuotuiseen seurantaan
on kuitenkin tyolasta. Metsdhanhen alalaji voidaan kuitenkin maarittaa yli 90
prosentin varmuudella linnun paasta otetusta kuvasta (Jumppanen 2022),
jonka liséksi linnun ik& voidaan maarittéaa siiven ylapinnasta otetusta kuvasta.
Jatkossa metsahanhisaaliin koostumuksen seuranta perustuu vapaaehtoiseen
kuvakeraykseen, johon metséastéjia motivoidaan ja ohjeistetaan. Luodaan
mahdollisuus toimittaa kuva saalisilmoituksen yhteydesséd Oma riista -palve-
lussa.

Toteutuneet metsastysrajoitukset
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Metsdhanhen metsastysté on rajoitettu Suomessa vuodesta 2010 alkaen.
Vuonna 2011 voimaan tulleen metsastyslain 38 8:n muutoksen mukaan maa-
ja metsatalousministerio voi tarvittaessa kieltdé jonkin riistalajin metséstyksen
tai rajoittaa sita lajin esiintymisalueella tai osalla aluetta. Ministerié antoi 2011
ja 2012 asetuksen metsahanhen metsastyksen osittaisesta kieltdmisesta si-
ten, etta 2011 pyynnin aloitusta mythennettiin levinneisyysalueen etela- ja
keskiosissa ja 2012 koko maassa. Vuonna 2013 metsastysrajoituksia paa-
saantdisesti pidennettiin, mutta Pohjois-Lapin pesimaalueella sallittiin pyynti
edellisvuotta aiemmin. Vuosina 2014—-2016 maa- ja metsatalousministerit
kielsi pyynnin kokonaan.

Vuosina 2017-2023 tundrametséahanheen kohdistuva pyynti oli sallittua Suo-
men kaakkoisosien nimetyissa kunnissa 1.10-30.11.

Vuosina 2020-2023 taigametsédhanheen kohdistuva pyynti on ollut sallittua
Pohjois-Suomessa erikseen méaaritellylla alueella seuraavin rajoituksin: Met-
sastysaika 20.8 klo 12—-27.8. Ravintohoukuttimen kayton kielto. Pellolta met-
séstyksen kielto. Yhden metsdhanhen metséastajakohtainen kiintio.

Rajoitusten ja rauhoituksen avulla on pyritty ensisijaisesti vihentamaan Suo-
men pesimakantaan kohdistuvaa metsastyspainetta siten, ettd samalla mah-
dollistetaan metsdhanhen metsastysta vaiheittain ja kokemuksesta oppien.

Taigametsdhanhen pyyntia on populaatiotasolla rajoitettu merkittavasti myos
Tanskassa ja Ruotsissa. Metsastyspaineen mahdollisista viimeaikaisista
muutoksista Luoteis-Venajalla ei ole tietoa.
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5  Seuranta ja tutkimus

Toimenpiteet:

» Kehitetadn menetelmid Suomessa pesivien metséhanhien parimaaran
arviointiin. Tavoite on, ettéd Luonnonvarakeskus tuottaa saanndllisin va-
lein arvion parimaarasta.

» Kehitetddn menetelmiad poikastuoton ja Suomessa sulkivien lintujen
maaran seurantaan. Pitkan aikavalin tavoite on, ettd Luonnonvarakes-
kus tuottaa vuosittain arvion Suomessa metsastyskauden alussa tavat-
tavien lintujen maaran kehityksesta. Mahdollisuuksien mukaan kehite-
tddn menetelmia poikastuoton ennustamiseen alkukesan ymparistoolo-
suhteiden perusteella.

» Luonnonvarakeskus yhdessa muiden tutkimuslaitosten kanssa keraa ja
julkaisee tietoa metséhanhien elinymparistdjen kaytdsta ja pesimaalu-
eista kaytettavaksi elinymparistdjen hoidon suunnittelussa.

» Luonnonvarakeskus ja Suomen riistakeskus osallistuvat koko muutto-
reitin kannan seurantaan ja sen menetelmien kehittdmiseen hanhikan-
tojen hoidon toimenpideohjelmassa sovituilla tavoilla.

5.1 Pesimakannan ja poikastuoton seuranta

Tieto kannan koosta ja kehityksesta seka poikastuotosta ovat tarkeimpia edel-
lytyksid menestyksekkaalle kannanhoidolle. Metsdhanhet ovat lisaantymisai-
kaan vaikeasti havaittavia ja niiden elinpiirit yleensa vaikeakulkuisia, eiké mi-
kaan kayttssa oleva riista- tai lintulaskentamenetelma sellaisenaan sovellu
pesivan metsahanhikannan koon tai kehityksen arviointiin. Lisaksi pesiméatto-
mat ja pesinnassaan epaonnistuneet linnut muuttavat kesa-heinakuussa No-
vaya Zemljan saarelle sulkasatoa varten (Piironen ym. 2021), joka vaikeuttaa
merkittavasti Suomessa pesiméakannan koon ja kehityksen seurantaa sulkasa-
don aikaan. Seurannan puute vaikeuttaa kannan tilan arviointia, metsastyksen
saatelya ja elinymparistdjen hoitotoimia.

Mahdollisia menetelmia

38



VNK TAYTTAA, MINISTERION JULKAISUSARJAN NIMI JA JULKAISUN VUOSI : SARJANUMERO.

Suomessa on kokeiltu ja kehitetty helikopterilla sulkasatoaikaan tehtavaa met-
séhanhilaskentaa vuodesta 2015 alkaen (Siira 2016, Siira & Alhainen 2016,
Laaksonen & Helle 2018, Paasivaara 2022). Tavoitteena oli kehittdd toimiva ja
kustannustehokas seurantamenetelma paatoksenteon tueksi seka kansallisen
ettd kansainvalisen kannanhoidon tarpeisiin. Menetelma perustuu lentokyvyt-
tomien metsahanhien etsintdéan ja laskentaan helikopterilla sulkasatoaikaan
heindkuussa. Helikopterilaskenta voi olla varteenotettava menetelmé myos
muiden riistavesilintujen runsauden arviointiin (Siira & Alhainen 2016).

Sulkasatoaikaan heina-elokuussa tehtavien laskentojen perusteella ei voi suo-
raan arvioida pesinnan aloittaneiden parien maaraa, koska pesinnédssééan epa-
onnistuneet parit muuttavat kesdkuussa esiaikuisten tavoin Vengjalle sulki-
maan (Piironen ym. 2021). Pesinnan aloittaneiden parien laskemiseksi on eh-
dotettu kevatlaskentaa pesimakauden alussa. Pesimésoilla tavataan touko-
kuussa yleisesti myds pesimattomia pareja seka esiaikuisten lintujen parvia,
joiden lasnaolo vaikeuttaa pesivien parien lukumaaran arviointia. Lisaksi pesi-
vat linnut voivat liikkua kevaisin suhteellisen laajalla alueella (Luonnonvara-
keskus ja Turun yliopisto, julkaisematon satelliittiseuranta-aineisto), joka edel-
leen vaikeuttaa parien erottelua toisistaan. Kuvattu laskenta olisi lisdksi valta-
van suuri maastotydponnistus. Kevaisen parilaskennan soveltuvuutta metsa-
hanhen parimaarén arviointiin ei ole laajassa mitassa testattu.

Linnuston vakiolinjalaskentoja on tehty vuodesta 2006. Ongelmana on linjalas-
kennan ajoittuminen alkukesaan, jolloin metsahanhipoikueet ovat vaikeasti ha-
vaittavia, joten havaintoja metséhanhista kertyy hitaasti. Liséksi osa epéaonnis-
tuneista pesijoista voi olla paikalla, osa on voinut lahted sulkasatomuutolle.
Naista syista vakiolinjalaskentojen tulokset soveltuvat korkeintaan muilla me-
netelmilla saatujen tulosten riippumattomaksi vertailuaineistoksi. Pesivien pa-
rien ja poikueiden runsaudenarviointiin on ehdotettu myds pistelaskentoja. Pa-
reja laskettaisiin kevaalla, ja poikuelaskenta ajoittuisi Iahinna elokuun alkuun,
jolloin aikuiset tulevat lentokykyisiksi ja poikueet alkavat nayttaytya. Pistelas-
kentojen soveltuvuudesta metsdhanhikannan seurantaan ei ole kokemuksia.

Laskentoihin perustuvien poikastuottoarvioiden tueksi on mahdollista yrittaa
|6ytaa epasuoria indikaattoreita. Yksi mahdollisuus on testata metsakanalintu-
jen poikastuottoa ja ehka myés pienpetojen runsautta koskevien riistakol-
miotulosten ja myyrékantojen runsausarvioiden kaytt6a taigametsahanhen
poikastuoton ennustamisessa. Naiden aineistojen perusteella saattaisi my6s
olla mahdollista kehittdd karkea indikaattori pesinnassaan epaonnistuneiden
metsahanhiparien vuotuiselle maaralle. Tallaisten indikaattoreiden ennustus-
kyvysta ei ole tietoa, eikd mallinnukseen tarvittavaa aineistoa ole keratty.
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Metsdhanhen poikastuottoa on arvioitu nuorten lintujen osuutena syksyisissa
muuttoparvissa levahdysalueilla, mutta arviointi ei ole ollut jarjestelmallista
eika jokavuotista. (ks. Heinicke ym. 2018). Satelliittiseurantojen perusteella ai-
nakin Suomessa ja Luoteis-Venjalla pesivat taigametsdahanhet kerdantyvat
Keski-Ruotsiin lokakuussa (Piironen ym. 2022a). Poikasosuuksien saannalli-
sesta arvioinnista syysmuuttoparvissa sovitaan toimeenpantaessa kansainva-
listd hoitosuunnitelmaa. Poikasosuuksien arviointi levahdysalueilla voi olla
kayttdkelpoinen ja kustannustehokas tapa koko muuttoreitin poikastuoton seu-
rantaan, joka todenndkdisesti kuvaa myds Suomen poikastuottoa.

Pitkalla aikavalilla todennakdisesti tarkin ja kustannustehokkain tapa arvioida
Suomen pesiméakantaa olisi merkata suuri maara lintuja satelliittilahettimilla
talvehtimisalueilla, joiden perusteella talvehtiva populaatio voitaisiin jakaa eri
muuttoreitin maiden kesken ja arvioida pesivan kannan koko kussakin
maassa. Suuri lahetinaineisto toisi lisaksi valtavasti lisatietoa taigametsahan-
hien pesiméamenestyksesta, poikastuotosta, selviytyvyydesta ja naiden alueel-
lisesta ja ajallisesta vaihtelusta. Lahettimien avulla voitaisiin my6s aiempaa
luotettavammin arvioida lintujen havaittavuutta Ruotsin (talvi- ja kevatlas-
kenta) ja Suomen (helikopterilaskennat) seurannoissa, ja siten tarkentaa ar-
viota koko muuttoreitin populaation koosta (kts. Piironen ym. 2022a). Lisaksi
lahetinlintujen avulla voidaan arvioida metsastajien saalisilmoitus- ja rengas-
palautusaktiivisuutta, joita muihin rengastusaineistoihin yhdistamalla saadaan
selvasti aiempaa tarkempaa kasitys metsastyssaaliin koosta ja metsastyskuol-
leisuudesta. Merkkauksen yhteydessa kerattavalla lintujen rontgenkuvausai-
neistolla voitaisiin lisdksi arvioida lintujen haavoittamisriskid metsastyksen yh-
teydessa.

5.2 Populaatioekologinen tutkimus

Toimenpiteet:

> Jatketaan metsahanhien merkkaamista kaularenkailla ja rengastet-
tujen hanhien havainnointia osana kansainvalisté taigametsahan-
hen rengastus- ja seurantaohjelmaa. Tarpeen mukaan merkataan
rengastusten yhteydessa hanhia myds satelliittilahettimilla.

Sailyvyys ja poikastuotto
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Metsdhanhien sailyvyys ja metsastysrajoitusten vaikutus siihen tunnetaan
puutteellisesti. Tiedon puute vaikeuttaa kannanhoitotoimien kohdentamista
ja metsastyksen saatelya, koska metsastysrajoituksilla yleensa pyritaan ni-
menomaan parantamaan sailyvyytta. Populaatiotutkimuksen kannalta en-
sisijaista on saada ajantasaista tietoa eri ikaluokkien vuotuisista sailyvyyk-
sistd. Suomessa merkattiin 2000-luvun alkuun mennessa kaularenkaalla
yli 1200 metsé&hanhea, jonka jalkeen vuodesta 2017 alkaen on merkattu
noin 400 lintua. Vuosina 1978-1994 ja 2001-2005 merkatuista linnuista on
arvioitu seké aikuisten etta poikasten sailyvyytta (Paasivaara 2012b). Arvi-
oidut sailyvyydet ennen 2010-lukua ja ennen metsastysrajoituksia olivat al-
haisia, mutta silloiset sailyvyydet eivat todennékdisesti edusta sailyvyyksia
nykyisten metsastysrajoitusten piirissa. Sailyvyyksia ei ole arvioitu vuoden
2012 jalkeen, joten metsastysrajoitusten vaikutusta niihin ei tunneta. Jotta
tulevaisuudessa on mahdollista arvioida sailyvyytta tai erilaisten metsas-
tysrajoitusten vaikutusta sailyvyyteen, kannattaa metsédhanhien merk-
kausta kaularenkailla jatkaa. Lintujen merkkaaminen satelliittilahettimilla
parantaa sailyvyyden arviointia mahdollistamalla kaularengastettujen lintu-
jen havainnointiin liittyvien tekijoiden arviointia.

Satelliittiseurattujen lintujen perusteella nayttaisi silta, etta tavallisesti alle
puolet pesintdnsa aloittaneista pareista tuottaa lentopoikasia (Piironen ym.
2021, Luonnonvarakeskus ja Turun yliopisto, julkaisematon satelliittiseu-
ranta-aineisto). Pesimamenestys vaikuttaa vaihtelevan runsaasti vuosien
valilla, mutta sen tai poikuekoon vuosittainen vaihtelu ja niihin vaikuttavat
tekijat tunnetaan puutteellisesti. Riistakameroilla seurattujen metsahanhen
pesien perusteella tarkein pesintdjen epaonnistumista aiheuttava tekija on
kettujen saalistus, jonka lisaksi pesint6ja tuhoutuu myds muiden petojen
saalistuksen seka tulvien takia (Turun yliopisto, julkaisematon). Poikas-
kuolleisuuden syita ei tunneta. Lisaksi osa pesimaikaisista metsahanhista
nayttaisi jattavan pesinnan kokonaan valiin joinain vuosina. Poikastuotto
on metsastyskuolleisuuden liséksi toinen merkittdva tekija metséhanhikan-
nan kehityksessa. Koska poikastuotto vaikuttaa heikohkolta ja vuosien va-
linen vaihtelu tuotossa nayttda suurelta, tarvitaan tutkimustietoa pesien ja
poikueiden tuhoutumisesta, pesinttjen valiin jattamisesta ja niihin vaikutta-
vista tekijéista. Tuntemalla paremmin poikastuoton vaihtelu ja siihen vai-
kuttavat tekijat, olisi mahdollista yrittdd ennustaa poikastuottoa esim. ke-
vaan saa- ja lumiolosuhteiden perusteella (ks. Madsen ym. 2007).

Lajien véliset suhteet

Voimakkaasti runsastunutta laulujoutsenta on epailty yhdeksi syylliseksi
metsdhanhen pesimakannan vahenemiseen (esim. Vayrynen 2010), mutta
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tutkimustietoa asiasta ei ole. Tieto laulujoutsenen vaikutuksesta taigamet-
séhanhen lisdantymiseen olisi mielenkiintoinen, mutta tarvittava koejarjes-
telma on seka lainsdadanndllisesti etta tutkimuksellisesti erittain vaikea ai-
kaansaada. Lisaksi luonnonsuojelulailla rauhoitetun lajin suhteen tuskin
tehtaisiin toimenpiteitd metsahanhikannan hoitamiseksi, joten joutsenen
vaikutuksen tutkimisen kaytanndn merkitys olisi vahainen. Metsahanhen
pesimakannan ja poikastuoton seurannan yhteydessa voidaan keréata ha-
vaintoja laulujoutsenen esiintymisestéa hanhien pesimaalueilla, ja havainto-
jen perusteella voidaan yrittda vertailla lajien esiintymista ja arvioida tarve
laajempaan tutkimukseen.
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6 Elinymparistojen hoito

Metséhanhen liséksi monen muunkin boreaalisessa metséa-, suo- ja vesisto-
maisemassa lisddntyvan vesilintulajin kannat ovat taantuneet viime vuosikym-
menind. Tasmallisia syita eri lajien véhenemiseen ei tunneta, mutta todenna-
koisesti ainakin osasyyna ovat olleet niiden yhteisessé elinympéristdssa eli
ekosysteemeissa tapahtuneet muutokset. Metsahanhi ja metsakanalinnuista
etenkin riekko (Lagopus lagopus) ja teeri (Lyrurus tetrix) pesivat ja kasvattavat
poikueensa maisematasolla samantyyppisissé elinympaéristoissa ja lisaksi met-
séhanhi kayttaa erityisesti pienpoikas- ja sulkima-aikaan samoja elinymparis-
t0ja kuin sorsat. Niinp& metsakanalintujen ja vesilintujen kayttamien elinympa-
ristbjen hoitotoimet hyddyttavat myds metsahanhea ja painvastoin. Elinympa-
ristbjen hoito on pitkajanteista maisematasolla tapahtuvaa ty6td, jonka koko-
naisvaltaiset vaikutukset nakyvéat vasta vuosien tai jopa vuosikymmenien
paastd, mutta vaikutukset ovat pitkaaikaisia.

6.1 Pesima ja poikueymparistojen hoito

Toimenpiteet:
> Metséataloudessa valtion mailla hyddynnetdén alue-ekologista suun-
nittelua, missa tunnistetaan valuma-aluetasolla mahdollisia elinym-
pariston ja hydrologian kunnostuskohteita sekd kannustetaan koulu-
tuksen, viestinnan ja neuvonnan keinoin toteuttamaan elinymparis-
téjen tilaa parantavia toimia joustavasti osana metsatalouden toi-
mintoja.

> Pyritdan viemaan lapileikkaavasti kaytantoon riistametsanhoidon
periaatteet talousmetsien hoidossa seké soveltuvilla kohteilla kan-
nustaa ja tukea riekkosuokunnostuksia, kuivatusvesien ohjaamista
avosoille, kosteikkojen ja kausikosteikkojen kunnostamista ja perus-
tamista seka pienvesikunnostuksia.

> Edelld mainittuja toimenpiteité toimeenpannaan ensisijaisesti met-
satalouden tavanomaiseen toimintaan integroituna seka osana
HELMI-ohjelmaa seka muita kansallisia luonnonhoito- ja suojeluoh-
jelmia ja hankkeita, kuten SOTKA ja METKA.
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> Selvitetaan tarpeet ja mahdollisuudet ottaa metsédhanhen pesima- ja
poikueymparistéjen hoito huomioon maankayton ja metsahoidon
ohjeissa ja suunnittelussa seka maankayton hankkeisiin liittyvassa
saantelyssa.

> Kannustetaan vieraspetojen torjuntaan metsahanhen pesimaelinym-
paristoissa.

Boreaalisen maiseman riistalintujen pesimaymparistéjen tilan parantaminen
vaatii maisematason luonnonhoitoa. Esimerkiksi metsédhanhen, metsakanalin-
tujen seka sinisorsan, tavin ja haapanan elinymparistovaatimukset ovat lisaan-
tymisaikana merkittavilté osin paallekkaisia.

Kaikkien pesat sijaitsevat useimmiten metsassa. Metsanhoidon kaytannot vai-
kuttavat hyvan pesimisympariston maaréan ja laatuun. Riistametsanhoidon pe-
riaatteiden soveltaminen lapileikkaavasti metsdnhoidossa parantaa pesiméaolo-
suhteita, koska metsédssa on enemman suojaa ja ruokaa. Poikueaikaan lajien
elinympéristbvaatimukset osittain eriytyvat ja samanaikaisesti kaikki lajit hyoty-
vat tietyistd samoista elinympéaristéelementeista.

Mets&hanhipoikueiden maisemankayton elinympéristbvaatimukset on tdhan
asti tunnettu puutteellisesti. Satelliittilahettimilla seurattujen lintujen perusteella
(Baroni et al. julkaisematon) m metsahanhipoikueet suosivat elinymparistoja,
joissa tiheassa metsassa mutkittelee pienia jokia ja poikueelle on kévelymat-
kan paassa useita pienia lampia. Ensimmaisen kuukauden aikana poikaset py-
syvat jatkuvassa liikkeessa. Sulkimisen aikaan poikueiden likkuminen véahenee
ja erityisesti suolammet ja virtavesien penkat ovat suosittuja.

Tutkimuksissa on korostettu virtavesien merkitysta poikueiden ensimmaisena
elinkuukautena. Elinymparistojen tilaa parantavia toimia olisikin syyta suunnata
erityisesti ndille alueille osana metsatalouden toimintoja. Vieraspedoista eten-
kin minkin torjunta virtavesilla on tarkeaa.

Merkittavia mahdollisuuksia on kaytosta poistuneissa turvetuotantoalueissa.
Turvetuotantoalueiden jalkikayttd kosteikkoina seka monimuotoisina sekamet-
sina palauttaa metséahanhen ja muun boreaalisen metsdmaiseman lajiston tar-
vitsemia elinymparistdja. Turvetuotantoalueet ovat olleet merkittaviltd osin po-
tentiaalista metsdhanhien suoelinymparistéa ennen tuotannon aloittamista.

Mets@hanhen lisaantymisaikaisen elinympariston hoito vaatii kokonaisvaltaisen
ja maisematason lahestymistavan, jotta toimenpiteilla voidaan vaikuttaa laajalle
levinneen ja maisemassa harvalukuisena esiintyvan lajin kantaan.
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Maisematason elinymparistotydn ytimessa on riistaystavalliset metsanhoidon
kaytannot seka vesi- ja suoekosysteemien kunnostaminen metsétalousalueilla.
Valuma-aluetasoisesti toteutettuna toimenpiteet vaikuttavat positiivisesti met-
sahanhen lisaksi metsékanalintujen ja vesilintujen tilaan seka virtavesiin ja
vaelluskaloihin, kuten myds virtaamahallintaan ja hiilensidontaan.

6.2 Muutonaikaisten levahdysalueiden hoito

Toimenpiteet:
» Kannustetaan koulutuksen, neuvonnan ja viestinnan keinoin viljeli-
j6itd nurmiviljelyyn ja suorakylvoon seka hyédyntamaan maatalou-
den rahoituskauden mahdollisuudet esimerkiksi lintupeltoihin.

Kevatmuuton aikaisten levahdysalueiden maankaytto voi vaikuttaa merkitta-
vasti levahtavien hanhien ravinnonsaantiin ja siten pesimakuntoon ja poikas-
tuottoon. Myos syksyista levahdysalueverkostoa tulee yllapitdd. Taigametsa-
hanhien tarkeimpia levahdysalueita Suomessa ovat Oulun seutu ja Lansi-Suo-
men laajat peltoaukeat. Tarkeiden levahdysalueiden hoito on osa maatalous-
maiseman monimuotoisuuden lisdamista, jota voidaan edistda maatalouspolitii-
kan keinoin.

Tarkeiden levahdysalueiden maankayton pitaisi sailyéa nykyisellaéan, ja alueilla
tulisi suosia peltojen laaja-alaista kasvipeitteisyytta, suorakylvoa tai kevétkyn-
t0a. Liséksi alueiden arvoa linnustolle voidaan parantaa suosimalla luonnon-
hoitopeltoja ja suojavydhykkeita tulvan alla pisimpaan pysyvilla peltolohkoilla
tai perustamalla erillisia lintupeltoja, joilla sallitaan lintujen hairiéton ruokailu
seka korvataan kustannukset kilpailukykyisella korvaustasolla. Lintupelto on
hanhien ruokailuun ja lepoon tarkoitettu peltoalue, jossa ne saavat héairiotta
ruokailla ja levata. Hanhipellot voivat vahentéa satovahinkoja, mikali hanhet
saadaan ohjattua niille tehokkaasti.
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6.3 Maankayton suunnittelun kehittaminen

Toimenpiteet:

> Metsahanhi otetaan huomioon pesima- ja levahdysalueita koske-
vassa maankaytén suunnittelussa.

> Tutkitaan tuulivoiman sek& aurinkovoiman mahdollisia kumulatiivisia
vaikutuksia metséhanhien likkumiseen, muuttoreitteihin ja elinym-
pariston (lisddntymisalueet) kayttoon. Luodaan tutkimuksen ja selvi-
tyksen pohjalta ohjeistus, miten tuulivoima- ja aurinkovoimarakentei-
den sijoittamisessa tulisi ottaa metsahanhi huomioon.

Maankaytdn suunnittelua varten tarvitaan tietoa tarkeimmista pesima- ja le-
vahdysalueista. Tietoa pesimaalueista saadaan muun muassa laskentojen yh-
teydessa. Tarkeimmat levahdysalueet on selvitetty 2000-luvun alussa (Pessa
ym. 2004a). Tuulivoimapuistoja on rakennettu ja suunnitteilla avomerelle ja
rannikolle metsdhanhien muuttoreiteille seka lahelle levahdysalueita ja sisa-
maahan lahelle pesimaalueita. Tuulivoimalat voivat aiheuttaa linnuille hairiéta,
elinymparistdjen pirstoutumista ja tormaysriskin. Seka pesima- etté levahdys-
alueita muuttoreittej koskeviin rakentamishankkeisiin pitisi aina kuulua ku-
mulatiivisten ymparistdvaikutusten arviointi.
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7  Pienpetokantojen hallinta

Toimenpiteet:

> Pienpetojen kuten ketun ja erityisesti supikoiran ja minkin pyyntia te-
hostetaan mahdollisuuksien mukaan metsahanhen pesimaalueilla,
painottaen linnustollisesti arvokkaita alueita.

> Supikoiran tehopyyntid Pohjois-Suomessa jatketaan sen leviamisen
estamiseksi ja resurssien salliessa laajennetaan pyyntialuetta ete-
[Ammaksi.

Pienpedot kuten kettu, supikoira, ndata ja minkki voivat saalistaa metsahanhen
munia poikasia ja jopa aikuisia. Supikoira ja minkki ovat haitallisia vieraslajeja.
Supikoirakanta on verraten harva metsahanhen nykyisilla pesiméalueilla. Poh-
joismaisessa supikoirahankkeessa pyritaan estamaan supikoiran levidminen
Ruotsiin ja Norjaan Pohjois-Suomen alueen tehopyynnilla. Pohjoismaisen supi-
koirahankkeen toiminnan jatkaminen ja alueen laajentaminen etelaan auttaa
pitamaan supikoirakantaa pienenad monitavoitteisesti.

Koska varsinkin pohjoiset pesimaalueet ovat suuria ja metsastajia suhteellisen
vahan, ketun ja minkin tehopyyntihankkeet taytyy keskittaa linnustollisesti ar-
vokkaimmille pesimasaille ja niihin kytkeytyviin pienvesistdihin seka lintuve-
sille, missa myos ymparistohallinto on merkittéava toimija ja toiminnan rahoit-
taja.

Pienpetojen pyynnissa on tarkeampaa kiinnittd& huomiota saaliin laatuun kuin
pyrkia suuriin saalismaariin. Vaikuttavinta on kevatpyynti, koska se kohdistuu
talvesta selviytyneeseen lisaantyvaan kantaan. Tehopyyntihankkeiden rinnalla
on tarpeen edelleen pitda ylla vakiintunutta pienpetojen pyyntitoimintaa.
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8  Muut mahdolliset hoitotoimet

8.1  Tarhaus ja istutus

Suomessa on kymmenié vuosia tarhattu metsahanhia pienimuotoisesti ja istu-
tettu niitd maastoon. Tarhausta ja istutusta ei voi pitdd merkittavana kannan-
hoitokeinona, koska tarhalinnut ovat elinkyvyltddn sddnnénmukaisesti huonom-
pia kuin villit (Nummi 1989), tarhakantojen alkupera voi olla tuntematon eika ta-
hanastisten istutusten tehosta ole viitteitd. Luonnon ja luonnonvarojen suojelua
koskeva Kansainvalinen Liitto (IUCN) on laatinut ohjeiston suojelutarkoituk-
sessa tehtavia istutushankkeita varten. Tarkeimpia vaatimuksia istutuksen
aloittamiselle on, ettd uhka tai uhat jotka aiheuttivat lajin haviamisen alueelta,
on oikein tunnistettu ja poistettu tai niiden vaikutusta on riittavasti véhennetty
(IUCN 2012). Kaiken kaikkiaan tarhassa kasvatettujen lintujen istutus on vii-
meinen keino, kun yritetdan palauttaa pesiva metsahanhikanta jollekin alueelle.

Nykytilassa taigametsahanhien tarhaamiselle ei ole tarvetta.

8.2 Kevatruokinta

Muutolta palaavia mets&hanhia on ruokittu viljalla varsinkin Pohjois-Suomen
pesiméalueilla. Hanhien kevatruokinnan pesimamenestysta parantavasta vai-
kutuksesta ei ole nayttéa. Muilla hanhilajeilla tehdyista tutkimuksista tiedetaan
kevéaisen viljaruokinnan voivan jopa heikentéé valkoposkihanhen poikastuottoa
(Prop 2004). Naista syistd metsdhanhen kevétruokinta ei kenties ainakaan pe-
simasoilla ole tarpeellista. Tarkeampaa on huolehtia metsahanhien ravinnon-
saannista kevatmuuton aikaisilla levahdysalueilla.

Taigametsahanhien kevatruokinnalle ei ole kannanhoidollista tarvetta.
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9 Vahinkojen ja konfliktien hallinta

Toimenpiteet:
> Metsahanhien viljelyksille mahdollisesti aiheuttamat vahingot pyri-
taan estamaan muilla keinoin kuin metsastamalld. lintujen hairiotto-
maan ruokailuun tarkoitettujen lintupeltojen rahoitus varmistetaan
maatalouden rahoituskausilla.

> Suomi osallistuu kansainvéliseen yhteistydhdn hanhien aiheutta-
mien viljelyvahinkojen osalta, painopisteena AEWA EGMP Agricul-
tural Task Force.

Suomen lansirannikolta on havaintoja runsastuvan merihanhikannan aiheutta-
mista vahingoista viljelyksille (esim. Aitto-oja & Nummi 2011), mutta metsahan-
hen aiheuttamat vahingot ovat nykyiselladn epatodennakéisempia. Metsahan-
hen kevét- ja syysmuutto ajoittuvat Suomessa maatalouden vuodenkierron
kannalta sellaisiin ajankohtiin, jolloin merkittavat vahingot eivat ole todennakoi-
sia. Kun taigametsahanhen kanta toivottavasti saadaan runsastumaan, joitakin
viljelysvahinkoja voi ilmeta. Mahdollisilla ongelma-alueilla hanhia voidaan pyr-
kida ohjaamaan erityisille ruokailupelloille, joiden kilpailukykyinen rahoitus var-
mistetaan maatalouden ymparistékorvauksen avulla.
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10 Metsahanhi ja vastuullinen
vesilintujen metsastyksen
strategia

Kansalliset toimenpiteet:

> Vesilintujen metsastajien osaamista, eettisyytta ja vastuullisuutta li-
sataan osana Vastuullisen vesilintujen metsastyksen strategian toi-
meenpanoa

> Korostetaan onnistuneen riistalaukauksen tarkeyttd metsahanhen
pyynnissa. Viestinndssa korostetaan haavoittamisen valttamista,
jarkevien ampumaetaisyyksien tarkeytta.

> Kehitetaan vesilintulajien lajintunnistuskoulutusta metséastajatutkin-
toon valmistavassa koulutuksessa seka erillisten koulutusten ja ma-
teriaalien avulla.

> Kehitetaan lainsaadantda eravalvonnan toimintavaltuuksien laajen-
tamiseksi saalin tarkastamiseen. Poliisi, Metsahallitus ja riistanhoi-
toyhdistykset toteuttavat ja kehittavat yhteistoiminnassa vaikuttavaa
metsdhanhen metsastyksen valvontaa.

Kansainvaliset toimenpiteet:

> Jatketaan aktiivista tyotd AEWA-sopimuksen puitteissa metsahan-
hen, merihanhen, allin ja haahkan kansainvélisten hoitosuunnitel-
man toimeenpanemiseksi ja koko muuttoreitin kattavan metsastys-
saatelyjarjestelman kehittdmiseksi. Suomi osallistuu myds aktiivi-
sesti AEWA:n Euroopan hanhikantojen hoidon tyéryhmétyohon. Py-
ritdn varmistamaan Suomen rahoitusosuuden jatkuvuus.

> Vaikutetaan EU:n ennallistamistavoitteiden toteuttamiseen niin, etta
ne edistavat vesilintujen elinymparistdjen hoitoa kustannustehok-
kailla, maanomistajia, metsastdjia ja muita kansalaisia motivoivilla ja
vapaaehtoisilla keinoilla.
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> Vaikutetaan EU:n tyéryhmissa (NADEG, Task force on Recovery of
the Bird Species) taantuvien lajien elinymparistdjen hoidon edista-
miseksi ja kannan tilan ja vaihteluihin sopeutuvien metsastyksen
saatelyjarjestelmien kehittamiseksi taantuville metsastettaville vesi-
lintulajeille ensisijaisesti AEWA-sopimuksen puitteissa koko muut-
toreitin kattavasti.

Metsdhanhi on arvostetuin suomalainen riistavesilintu. Metsahanheen kohdis-
tuva kiinnostus ja siihen liittyva metsastyspaine on ollut merkittdva osatekija
seka kannan laskuun 1900 ja 2000 lukujen taitteen vuosikymmeniné etta tilan-
teen korjaamiseksi kaynnistettyihin kansallisiin ja kansainvalisiin hoitosuunni-
telmaprosesseihin.Yleisella tasolla metsahanhi on yksi metsastettavista riista-
vesilinnuista, ja siihen liittyy samoja ongelmia, haasteita ja kehittamistarpeita
kuin muidenkin vesilintujen metsastykseen.

Vastuullisen vesilintujen metséastyksen ja riistalintutarhauksen strategia — tyo-
ryhman ehdotuksessa (MMM) on kattavasti kasitelty vesilinnustuksen kehitta-
mistarpeet, jotka ovat suurelta osin keskeisia toimia myds metsdhanhen kan-
sallisen ja kansainvalisen kannanhoidon onnistumiselle.T&man hoitosuunnitel-
man toimenpiteiksi on tarvittavin osin soveltaen nostettu Vastuullisen vesilintu-
jen metsastyksen strategian keskeisia suoraan metsdhanhen kannanhoitoon
liittyvia toimenpiteita.

Metsahanhen kansallinen ja kansainvalinen kannanhoito on ollut edellakavijan
roolissa taantuvien vesilintujen kannanhoidon ja metsastyssaatelyn kehittami-
sessa Euroopassa. Metsahanhen toimenpiteista oppien ja sen perusteella
edelleen kehittaen on mahdollista edeta kohti vastuullisen vesilintujen metsas-
tyksen visiota sekad metsahanhen ettd muidenkin riistavesilintujen osalta.
Muuttavat riistalajit ovat kansainvalinen yhteinen resurssi, jonka kestava
kayttd edellyttéda populaatiotasolla tapahtuvaa hallintorajat ylittdvaa yhteis-
tyota.Jokainen metsastaja on lisaksi osaltaan vastuussa vesilintukantojen, ku-
ten metsdhanhen, tulevaisuudesta. Vastuullinen metsastys ja toiminnan kehit-
taminen on edellytys kantojen elinvoimaisuudelle seka metsastyksen yhteis-
kunnalliselle hyvaksyttavyydelle.

Metsdhanhen metsastyksen tulevaisuus kiteytyy hyvin Vastuullisen veslintujen
metsastyksen visiossa.

Vastuullisen vesilintujen metsastyksen visio
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Suomen vesilintukantojen taantuma pysaytetaan ja kannat elvytetaan elinvoi-
maiseksi seka pidetaan terveina metsastdjien, lintuharrastajien, riista-, elain-
tauti- ja ymparistohallinnon seka tutkimuksen vahvalla yhteistydlla. Kantojen
elvyttaminen on valttamatdnta metsastysharrastuksen ja kaupallisen metsas-
tyksen elinkeinomahdollisuuksien turvaamiseksi pitkalla aikavalilla samoin
kuin kansainvdlisten ja EUvelvoitteiden tayttamiseksi. Paattavaisilla toimenpi-
teilla lisdtdan kosteikkoluonnon monimuotoisuutta ja parannetaan metsastyk-
sen kestavyytta. Vesilintujen tautiriskeja pyritddn estdmaan, ja tunnistetaan
kestavia riistatalouden elinkeinomuotoja.

Eettinen ja vastuullinen metsastysharrastus perustuu luonnonvaraisiin riista-
kantoihin, metsastajien osaamiseen, kohtuullisiin saalimaériin ja saaliiksi saa-
tujen lintujen arvostamiseen. Vesilintujen metsastyksen eettisyytta, vastuulli-
suutta ja hyvaksyttavyytta parannetaan nostamalla metséastajien osaamisen ja
eettisen metsastyksen vaatimuksia.

Vesilintujen elinymparistot turvataan suuntaamalla riistanhoitotoimenpiteet
ekologisesti perusteltuihin kosteikkoluonnon ja -linnuston monimuotoisuutta li-
saaviin poikue-elinymparistdjen perustamiseen ja kunnostukseen, levahdys-
alueiden perustamiseen seka vieraspetopyyntiin. Vesilintukantojen seurantaa
kehitetdan ja vesilintujen metsastyksessa otetaan kayttdon tuoreeseen riista-
laskentatietoon perustuva kannan tilan ja vaihteluiden mukaan sopeutuva
metséastyksen saatelyjarjestelma.

Kansainvalisessa yhteistydssa Suomi kehittaa edellakavijana kannan tilaan ja
vaihteluihin sopeutuvaa metsastyksen saatelya ja elinymparistdjen hoitoa ja
vaikuttaa aktiivisesti niiden laajentamiseksi koko muuttoreitin valtiot katta-
vaksi, jotta vesilintukantojen metsastyksen kestavyys voidaan varmistaa myos
muissa maissa koko muuttoreitilla. Suomi pyrkii vahvistamaan kansainvélisen
yhteistyon asiantuntemusta ja rahoitusta Suomessa pesivien kantojen metsas-
tyksen saatelyn kehittdmiseksi koko muuttoreitin kattavaksi samoin kuin kehit-
tamaan kansainvalisen rahoituksen kanavoimista Suomessa tapahtuvaan
elinymparistdjen hoitoon.
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11 Kansallinen yhteistyo, tyonjako ja
vastuut

Toimenpiteet:

> Julkinen riistakonserni toimii avoimesti ja aktiivisesti yhdessa kan-
sallisten toimijoiden ja sidosryhmien kanssa metsahanhen kannan-
hoitoon liittyvén kansallisen yhteistyon kehittdmiseksi.

» Valtakunnallinen riistaneuvosto arvioi viiden vuoden vélein metsa-
hanhikannan hoitosuunnitelman toteutumista.

> Alueellinen riistaneuvosto tuo esiin eri sidosryhmien valisen vuoro-
vaikutuksen kautta alueellisen nakemyksen metséhanhen kannan-
hoidosta.

Metsahanhen kannan ja elinymparistéjen hoidossa keskeisia sidosryhmia ja
toimijoita ovat valtion maita ja vesialueita hallinnoiva Metsahallitus, yksityiset
maan- ja metsanomistajat, metsastajat, lintu- ja luontoharrastajat seka metsas-
tyksen ja luonnonsuojelun viranomaistahot. Kunnat ja maakuntaliitot ovat kaa-
voituksen kautta osaltaan vastuussa alueiden maankaytosta. Paikallinen ja alu-
eellinen yhteistyd ovat erityisen tarkeita. Alueellisen yhteistyén koordinointi
kuuluu Suomen riistakeskuksen aluetoimistojen tehtaviin.

Taigametsahanhen kansainvalisessa hoitosuunnitelmassa kannustetaan levin-
neisyysalueen valtioita perustamaan harkintansa mukaan kansallisia tyoryh-
mid. Niiden tehtavana olisi kehittda, ohjata ja valvoa kansallisia toimia, jotka tu-
kevat kansainvalisen hoitosuunnitelman tavoitteiden saavuttamista. Kansalli-
nen tydryhma koostuisi riistahallinnon ja tutkimuksen organisaatioista, Suo-
messa kaytanndssa julkisen riistakonsernin toimijoista. Tyéryhméan tarkkaili-
joina toimivat kansallisten suojelu-, maanomistaja- ja metsastajajarjestojen
edustajia. Suomi on taigametsédhanhen tarkeimpia pesima- ja lapimuuttomaita,
ja monet kansainvalisen hoitosuunnitelman toimenpiteet koskevat Suomea.
Kansallisen hanhitydryhman perustaminen tukisi ja tehostaisi kansainvéalisen ja
kansallisen hoitosuunnitelman ja Euroopan hanhikantojen hoidon toimintaohjel-
man toimeenpanoa Suomessa.
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12 Hoitosuunnitelman toteutumisen
arviointi ja paivittaminen
Toimenpiteet:

> Suomen riistakeskus seuraa hoitosuunnitelman toteutumista ja ra-
portoi siitd maa- ja metsatalousministeridlle.

Suomessa metséhanhea hoidetaan kansainvélisen hoitosuunnitelman toi-
meenpanon ja tassa suunnitelmassa esitettyjen tavoitteiden ja toimenpiteiden
mukaisesti siten, ettéd metsastyksen saatelya kehitetdan ja tietamystéa kesta-
vastd ja vastuullisesta metsastyksesta lisataan, riittava seuranta ja tutkimus
turvataan, elinympaéristdjen hoitoa tehostetaan ja kansainvélinen yhteistyo tur-
vataan. On huomattava, ettei kaikkia edella mainittuja toimenpiteita voida
edistda pelkastaan yhteistyolla vaan hoitosuunnitelman tavoitteenasettelun to-
teutuminen edellyttdd myos paatoksia resursseista. Resurssien kohdentami-
sessa voidaan hyddyntaa hankekohtaista tulosohjausta tai mahdollisuutta ra-
hoittaa hoitosuunnitelman toimeenpanoon liittyvid hankkeita esimerkiksi erillis-
rahoituksella. Tavoitteena on elvyttaa ja sailyttaa taigametsédhanhen kanta elin-
voimaisena suotuisalla suojelutasolla ja kestavasti metsastettavana. Hoito-
suunnitelman toteutumista ja sen vaikuttavuutta on seurattava ja tarvittaessa
hoitosuunnitelmaa on péaivitettava ottaen erityisesti huomioon taigametsahan-
hen kansainvdlisen hoitosuunnitelman tavoitteet ja toimenpiteet.
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